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INTRODUCAO

Esta pesquisa surgiu de um processo de discuss&o a nivel nacional sobre a fome,
encaminhado pelo Movimento em Defesa da Vida e da Cidadania. A partir desse debate
surgiu a necessidade, identificada pelo Comité local, de estudar os principais problemas
sdcio-econdmicos da populagdo de Uberlandia. A pesquisa realizada pelo IPEA, que estimou
um numero aproximado de 33 milhGes de familias indigentes no Brasil, encorajou-nos a
orientar um levantamento de dados primarios que visasse também a identificar e a quantificar
esses numeros em ambito local. Aproveitou-se a oportunidade concedida pela Pro-Reitoria
de Pesquisa e Extens&o em conceder os recursos humanos necessérios ao trabalho de
campo na forma de horas disponiveis pelos alunos matriculados na disciplina de Estudos dos
Problemas Brasileiros. Dessa forma, a pesquisa, além de seu proprio valor em termos de
resultados cientificos e para a definicdo de politicas, propiciou uma forma de envolver e
sensibilizar a comunidade universitaria com a realidade concreta da populagdo de baixa
renda da cidade.

Os resultados da pesquisa foram surpreendentes, ja que Uberléndia € uma cidade que
possui uma aurea de progresso e de bem estar de seus habitantes, inclusive tendo sido caso
de destaque na imprensa nacional. Essa surpresa atingiu também os proprios participantes
da pesquisa, o que, de certa forma, vem atestar sua imparcialidade e idoneidade. O que se
verificou abaixo da superficie & que os nimeros da pobreza e da indigéncia aqui também séo
alarmantes e tornam-se mais ainda que para as outras regides do pais, dadas as suas
condicbes mais favoraveis do ponto de vista econdmico para superar os problemas

apontados. O oésis social que se dizia existir aqui parece que ndo passava de uma bela



10
miragem. E provavel também que por esses mesmos motivos seus resultados causem muito

desconforto para aqueles que sempre buscaram, de uma forma consciente ou inconsciente,
encobrir esta outra face da medalha, com visbes propagandisticas carregadas de um
conteudo ufanista.

Na primeira parte do relatério apresentaremos os principais aspectos metodologicos
no que se refere ao meétodo estatistico empregado. A seguir, prosseguiremos com 0s
resultados referentes a renda e as estimativas dos nimeros de familias pobres e indigentes.
Os quatro ultimos itens da pesquisa referem-se aos seguintes aspectos setoriais: Educacéo,
Migracdo, Habitagdo e Saude. Acreditamos que esses ultimos resultados serdo muito
proveitosos para a elaboragdo de politicas publicas orientadas para a melhoria das condi¢des

de vida da populacéo de Uberlandia.
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INTRODUCAO

Esta pesquisa surgiu de um processo de discussao a nivel nacional sobre a fome,
encaminhado pelo Movimento em Defesa da Vida e da Cidadania. A partir desse debate surgiu a
necessidade, identificada pelo Comité local, de estudar os principais problemas sécio-econdmicos
da populacdo de Uberlandia. A pesquisa realizada pelo IPEA, que estimou um nimero aproximado
de 33 milhdes de familias indigentes no Brasil, encorajou-nos a orientar um levantamento de
dados primarios que visasse também a identificar e a quantificar esses nimeros em ambito local.
Aproveitou-se a oportunidade concedida pela Pro-Reitoria de Pesquisa e Extensdo em conceder os
recursos humanos necessarios ao trabalho de campo na forma de horas disponiveis pelos alunos
matriculados na disciplina de Estudos dos Problemas Brasileiros. Dessa forma, a pesquisa, além de
seu proprio valor em termos de resultados cientificos e para a definicdo de politicas, propiciou uma
forma de envolver e sensibilizar a comunidade universitaria com a realidade concreta da populagao
de baixa renda da cidade.

Os resultados da pesquisa foram surpreendentes, ja que Uberlandia é uma cidade que
possui uma aurea de progresso e de bem estar de seus habitantes, inclusive tendo sido caso de
destaque na imprensa nacional. Essa surpresa atingiu também os préprios participantes da
pesquisa, o0 que, de certa forma, vem atestar sua imparcialidade e idoneidade. O que se verificou
abaixo da superficie é que os numeros da pobreza e da indigéncia aqui também s3o alarmantes e
tomam-se mais ainda que para as outras regides do pais, dadas as suas condicdes mais favoraveis
do ponto de vista econdmico para superar os problemas apontados. 0 oasis social que se dizia

existir aqui parece que nao passava de uma bela
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miragem. E provavel também que por esses mesmos motivos seus resultados causem muito
desconforto para aqueles que sempre buscaram, de uma forma consciente ou inconsciente,
encobrir esta outra face da medalha, com visdes propagandisticas carregadas de um contetdo
ufanista.

Na primeira parte do relatdrio apresentaremos os principais aspectos metodoldgicos no que
se refere ao método estatistico empregado. A seguir, prosseguiremos com os resultados referentes
a renda e as estimativas dos nimeros de familias pobres e indigentes. Os quatro Ultimos itens da
pesquisa referem-se aos seguintes aspectos setoriais: Educagdao, Migracao, Habitacdao e Saude.
Acreditamos que esses Ultimos resultados serao muito proveitosos para a elaboracdo de politicas

publicas orientadas para a melhoria das condigdes de vida da populacao de Uberlandia.



I. METODOLOGIA DA PESQUE

1.1 - PLANO AMOSTRAL

Com o auxilio de um funcionario da Secretaria do Planejamento da Prefeitura Municipal de
Uberlandia foi delimitada a area da cidade a ser pesquisada. Dessa forma, foram listados todos os
bairros onde houvesse possibilidade de ocorréncia de familias em condicdes de pobreza. A seguir,
esses bairros foram agrupados em setores com caracteristicas socio-econémicas semelhantes; os
bairros foram inicialmente classificados em dois grupos: bairros com distribuicdo de renda mais
homogénea e bairros com distribuicdo de renda mais heterogénea. Foram considerados bairros de
caracteristicas sécio-econdmicas mais heterogéneas aqueles com mais de 2 "classes" de renda. Os
bairros foram agrupados nas seguintes categorias: bairro homogéneo - categorias de renda D e E
(D = de 1 a 2 salarios minimos de renda, E = menos de 1 salario minimo de renda); bairro

homogéneo - categorias de renda D e C (C = de 2 a 3 salarios minimos de

renda);

bairro heterogéneo - categorias de renda A a E; bairro heterogéneo - categorias de renda C, D e
E. Como existem inUmeros bairros com composigado social bastante heterogénea mas que possuem
probabilidade ndao desprezivel de conterem familias pobres e indigentes, o levantamento foi
realizado considerando dois grandes estratos populacionais: o primeiro que inclui todos os setores

com populacdo relativamente homogénea e o segundo que se
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constitui dos setores com populagdo mais heterogénea e que é formado por bairros mais préoximos do centro
da cidade, constituindo-se em enclaves no processo de expansao urbana. Esse procedimento foi adotado a fim
de garantir resultados separados para a expansao da amostra nos dois estratos, ja que estes possuem
caracteristicas bem distintas. Apos esse agrupamento dos bairros pelas suas caracteristicas sdcio-econdomicas
e, de acordo com a sua proximidade, chegou-se a um numero de 16 setores. A principio optou-se por um
método de amostragem por conglomerados, no qual seriam escolhidos 12 setores com probabilidade
proporcional ao seu tamanho (numero de domicilios no setor). Na pratica, esse procedimento quase que se
aproxima da amostragem estratificada, pois o numero de setores escolhidos é quase igual ao numero de
setores do universo. Em fungao disso, decidiu-se pesquisar todos os setores, pois os custos adicionais nao
seriam significativamente maiores levando-se também em consideragdo que existiam recursos disponiveis. E
possivel que a alternativa mais correta fosse reduzir o tamanho dos setores e, consequentemente, aumentar o
seu numero ou adotar o bairro como unidade conglomerada.

O método adotado para a escolha dos domicilios em cada setor é o da amostragem sistematica, ja que
nao se dispunha de um verdadeiro cadastro dos domicilios e sim apenas de uma listagem do numero de
domicilios por bairro. Levando-se em conta que a area a ser estudada é relativamente homogénea do ponto de
vista sécio-econémico, adotou-se um niimero (arbitrario) de questionarios que seria 0 mesmo para cada setor.
Esse namero foi calculado pela divisdo entre o numero total de domicilios da amostra e o niimero de setores.
Nao foi possivel realizar um dimensionamento estatistico mais rigoroso da amostra, pois nao se dispunha de
quaisquer informagdes precisas sobre a variancia da renda em cada setor ou bairro. Apds a obtengdo dos
resultados da pesquisa seriam verificadas as grandezas das variancias amostrais para determinar a precisao e

o nivel de confianga das estimativas. 0
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levantameto foi efetuado em duas fases, sendo que na primeira, realizada em julho de 1994

foram cobertos 27 bairros e na segunda, realizada em dezembro de 1994, abrangeu os

restantes 9 bairros.

TABELAI

Bairro
ACLIMACAO 667 7 60
BURITIS 71 1.1 15
CALIFORNIA 187 7 41
CANAA 200 8 31
COPACABANA 479 30 10
DOM ALMIR 150 15 25
DONA ZULMIRA 3319 12 104
ESPERANCA 186 18 22
GRANADA 1011 39 17
GUARANI 1253 36 62
INDUSTRIAL 207 7 29
IPANEMA I 382 4 129
IPANEMA II 4 7 15
LAGOINHA 893 6 135
LARANJEIRAS 438 39 13
MANSOUR 1847 31 52
MARAVILHA 302 7 38




MARTA HELENA 2489 18 32
MINAS BRASIL 27 5 70
N.S. GRACAS 753 10 77

OLIVEIRA 146 7 77
PAINEIRAS 413 39 13
PALMEIRAS 1010 5 144
PAMPULHA 952 5 101

PATRIMONIO 209 30 10
SANTA LUZIA 806 11 71

S. MONICA 11 1026 15 141
SANTO INACIO 458 8 124

SAO JORGE 1062 11 40

SAO JOSE 42 7 14

SATELITE 172 7 29

TAIAMAM 402 36 20

TANCREDO NEVES 515 31 25
TOCANTINS 938 36 |53

TUBALINA 1602 30 |53

VILA MARIA 270 7 136
Legenda:

N1 - Numero de domicilios obtido do "cadastro” da Prefeitura Municipal de Uberlandia
IS - Intervalo sistematico
NQ - Nimero de questionarios



Ja o intervalo sistematico (numero de domicilios menos 1 saltados) é distinto para cada
setor. Esses intervalos foram calculados tomando-se como base os dados do "cadastro" de

domicilios da Prefeitura de Uberlandia. TABELA II

SETOR | BAIRROS INTER | NQ |Ni1 N2 DIF(%)
VALO

6A S. Mo6nica 11, D. Almir 15 160 | 1176 | 2400 104.1

gA Maravilha, Industrial 7 78 551 546 -9.1

2A Mansour, Tancredo Neves 31 77 2362 | 2387 1.0

4A P. Granada, Laranjeiras 39 79 2924 | 3081 5.4
Paineiras, Sao Jorge

213 Tubalina, Copacabana 30 69 2274 | 2070 |-9.0
PatrimOnio

10A Marta Helena, Esperanca 18 52 1386 | 936 -32.5

5A Buritis, Santa Luzia 11 80 877 880 0.3

1A Guarani, Tocantins 36 129 | 2694 | 4644 72.4
Taiamam

513 N.S.Gracas 10 77 753 770 2.2

613 Vila Maria, Oliveira 7 137 | 588 959 63.1
Satélite

3A Santo Inacio 8 153 | 658 1224 86.0
Canaa

Legenda:

NQ = Numero de questionarios efetivamente aplicados

N1 = Numero de domicilios de acordo com o "cadastro” da Prefeitura

N2 = Nimero de domicilios estimado de acordo com a cobertura do setor (N2 =NQ x IS)
DIF = diferenga percentual entre N2 e N1



1.2 - EXPANSAO DOS RESULTADOS AMOSTRAIS

O método de amostragem adotado ndo produz uma amostra autoponderada pois:

nh $ Nhn
N

onde:

n,, = Numero de unidades do setor h na amostra N,,
= Numero de unidades do setor h na populagao n =

Tamanho da amostra N = Tamanho da populagao

Por esse motivo as condi¢des de expansao dos resultados amostrais deverao ser dadas
pelas seguintes consideragdes. Suponhamos que se produza um resultado na amostra para uma
determinada caracteristica X, sendo listadas a seguir as freqiiéncias de observacao dessa

caracteristica nos diversos setores.

Freqiiéncia Absoluta
Setor 1 Jfx

Setor 2 fx2

Setor h fh

Setor L Jfx

Onde: fxh = freqiiéncia absoluta observada da caracteristica X no setor h.

| = Niimero total de setores nesatisados



A freqliéncia absoluta expandida, ou seja, o niUmero de ocorréncias dessa

caracteristica X para toda a populacao pesquisada sera:

onde

il =

T; = tamanho (nimero de domicilios) do setor i

(obtido do "cadastro" de domicilios da Prefeitura n; =
nimero de domicilios amostrados do setor i K; = T; / n; =

intervalo sistematico empregado no setor i.
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Como exemplo, consideremos um caso de obtencao do nimero total de familias que possuam

renda familiar entre 0 e 2 salarios minimos. Obtivemos os seguintes dados a partir

da amostra:

Setor NUmero de familias

com renda menor pue no "cadastro" da

7 €M na amnctra

1 20
2 15
3 10
4 25
5 35

O total de familias com renda menor que 2 saldrios minimos na populacgdo, ou seja, 0

resultado expandido sera

20 x 100/25 + 15 x 200/25 + 10 x 150/25 + 25 x 100/25

+ 35 x 50125 = 430

Aa Drafaitiira

100
200
150
100

50

Total de domicilios Total de
domicilios
na amostra

25
25
25
25
25



Pela expansao, a populacdo estimada de domicilios de cada bairro ficou sendo como:

BAIRRO NO. DE DOMICILIOS
RESULTADOS EXPANDIDOS

ACLIMACAO 420

BURITIS 165

CALIF RNIA 287

CANAA 248

COPACABANA 300

DOM ALMIR 375

ESPERANCA 396

GRANADA 663

GUARANI 2.232

INDUSTRIAL 203

IPANEMA I 516

IPANEMA II 105

LAGOINHA 810

LARANJIEIRAS 507

MANSOUR 1.612

MARAVILHA 266

MARTA HELENA 576

MINAS BRASIL 350

N. S. DAS GRACAS 770

OLIVEIRA 539

PAINEIRAS 507

PALMEIRA 720

PAMPULHA 505

PATRIM NIO 300

SANTA LUZIA 781

SANTA M NICA II 2.115

SANTO INACIO 992

SAO JORGE 440

SAO JOSE 98

SATELITE 203

TAIAMAM 720

TANCREDO 775

TOCANTINS 1.908

TUBALINA 1.590

VILA MARIA 252

rTOTAL I 22.826

18
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1.3 - ASPECTOS METODOLOGICOS REFERENTES A QUANTIFICAGAO DA
POBREZA

Um dos objetivos da presente pesquisa é a determinacao quantitativa do grau de pobreza e
de indigéncia na area pesquisada. Foram consideradas familias pobres aquelas cuja renda
familiar fosse menor que o valor de uma cesta basica e familias indigentes aquelas cuja renda
por equivalente-adulto fosse menor que o valor de uma ragdo essencial. Isso porque a cesta basica
refere-se a uma familia e a ragdo essencial diz respeito a um individuo adulto. O numero de
equivalente-adulto por familia foi calculado considerando que 1 adulto "equivale" a duas criangas
em termos de necessidades nutricionais. Dessa forma, o niUmero de equivalentes-adultos em cada

familia foi determinado com base na seguinte relagdo:

numero de equiv-adultos = nimero de adultos + 0.5 x nimero de criancas.

Utilizando esse procedimento foram calculados os nimeros de familias pobres e indigentes
por bairro. As familias pobres sao aquelas cuja renda por equivalente-adulto, multiplicada por 3, é
menor que o valor de uma cesta basica. As familias indigentes sdo aquelas cuja renda por
equivalente-adulto é menor do que o valor da racao essencial vigente no més da pesquisa.

Um importante fator que deve ser levado em conta € a influéncia da inflacdo que incide
sobre a perda do poder de compra referente a renda das familias. A pesquisa foi realizada no final
do més de junho e principio do més de julho de 1994. A resposta ao quesito que se refere a renda
familiar refere-se ao valor percebido no inicio do més de junho e que se refere ao més anterior
(més de maio), mas que foi efetivamente gasto no més de junho. A cesta basica e a ragao

essencial, que serao adotadas para a determinagao das linhas de
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pobreza e de indigéncia, deverao ser aquelas referentes ao periodo de gasto dessa renda
declarada. Foram simuladas 3 alternativas: 1) A cesta basica e a racdo essencial consideradas
foram as do dia 1 do més de junho. Como a metodologia das pesquisas que determinam esses
valores baseia-se em médias aritméticas simples dos precos da maior parte dos produtos nas
quatro semanas do més, supde-se que esses valores (tanto da cesta basica como da racao
essencial) estejam centrados aproximadamente no dia 15 de cada més. Dessa forma, fez-se um

calculo "pro-rata" dos valores da cesta basica e da ragao essencial utilizando a seguinte expressao:

=VO«  ,)(1/30))n
VO

onde:

Vt = Valor "pro-rata" da cesta basica ou da racao essencial Vo = Valor (da cesta basica ou
da ragao essencial) no més de maio V, = Valor (da cesta basica ou da racdo essencial) no
més de junho n =15 para o calculo "pro-rata" referente ao dia 1 n = 25 para o calculo
"pro-rata" referente ao dia 10 No caso do calculo "pro-rata" referente ao dia 1 esse
corresponde a média harmonica entre os valores Vo e V,. 2) A cesta basica e a racao
essencial consideradas foram aquelas correspondentes ao dia 10 do més de junho,
levando-se em conta que a "estratégia de consumo" mais provavel das familias
assalariadas é utilizar a maior parte de sua renda em uma data préxima de seu

recebimento.
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3) A cesta basica e a racao essencial consideradas foram aquelas referentes ao dia

15 do més de junho. Esses valores coincidem por hipétese aos valores da cesta

basica e da racao essencial do més de junho, conforme consideragoes feitas

anteriormente.

Os respectivos nimeros de familias pobres e indigentes obtidos através dos 3 critérios acima nao
diferiram substancialmente, o que significa que esses resultados ndao sao muito sensiveis a pequenas
alteracdes na data de referéncia (apesar de nessa época a taxa de inflagao estar bastante elevada).

Esses resultados foram também expandidos com o emprego do método descrito no item anterior. Com
base no numero total de familias pobres e familias indigentes no total da populagdo (resultado expandido),
foram divididos esses valores pela estimativa do numero de domicilios para toda a area pesquisada. Como
foram observadas diferengas consideraveis entre os nimeros de domicilios por bairro declarados no
"cadastro” e aqueles estimados com base nos intervalos sistematicos e nimero de questionarios efetivamente
pesquisados por bairro, foram adotados dois procedimentos alternativos com posterior comparacao dos
resultados. O primeiro, foi simplesmente expandir o nimero de familias pobres e indigentes encontradas na
amostra em cada bairro utilizando simplesmente os intervalos sistematicos, e o segundo adotou como fatores
de expansao a razao niimero de domicilios do bairro (do "cadastro")/niimero de domicilios do bairro constantes
na amostra.

A entrada de dados da pesquisa foi feita através de programa em DBASE IV e, para as tabulagées das

variaveis, foi utilizado o SPSS ("Statistical Package for Social Sciences").
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1.4 - DETERMINAGCAO DA VARIANCIA DOS ESTIMADORES DA PROPORGCAO

PADRIII AATARIAIL

E necessario agregar a informacdo referente & estimativa da proporcdo de familias pobres e
indigentes um certo intervalo de confianca que nos permita verificar o nivel de oscilacdo do
verdadeiro valor dessas proporcdes na populacdo. Para isto, temos que utilizar uma formula de
calculo para a variancia desse estimador. O livro Técnicas de Amostragem de W. Cochran nos
fornece a seguinte indicacdo: para a amostragem estratificada pelas proporgdes desejamos estimar
a proporcao de unidades da populagdo que pertencem a uma determinada categoria C.
Supondo-se que no estrato h da populacao, tenhamos uma proporcao P,, de elementos da

categoria C e uma mesma proporcao p,, para o estrato h na

amostra. Assim

A

ph=N € N Ph nh

ah

Dessa forma, podemos obter uma estimativa da proporcao populacional ponderando as

proporgoes nos estratos da seguinte forma:

NHPH
PstE N

Observe-se que essa estimativa pode ser alternativamente obtida através do
método de expansdo descrito no item li. De acordo com a fonte acima citada, a variancia desse

estimador pode ser obtida através da seguinte relagao:

Nh - nh ) phQh
Yvsr ~ = ]{IZ ""Nh_ 1nh

Os valores de P e Q que serao adotados sao aqueles que maximizam os valores da
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intervalo de confianca (e, portanto, uma hipdtese mais desfavoravel a precisao de nossa
estimativa). De posse da estimativa da variancia do estimador da proporcao populacional, através
da aproximacgao da distribuicao binomial pela distribuicao normal e com um determinado grau de
confiancga (por exemplo 95 %), poderemos obter o intervalo de onfianga em tomo da estimativa de

ponto da proporgao, utilizando a seguinte expressao:

pst-z, ¢ | V' -n<-p:5 pst+z,a /,rn-

onde:

p.t& a estimativa da proporgao za é o valor da distribuicdo normal populacional
~ , A . ia, .
adrao para o nivel de significancia igual a 5 % ( ou seja, para um intervalo de 95
% de confianca) a é a variancia da estimativa da proporcao populacional, estimada

acima como V(pt) n é o tamanho total da amostra
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|l. CONDICOES DE RENDA

11.1 INTRODUGAO

Independentemente da nossa situagao econdmica, cultural ou ideoldgica, todos nds somos
capazes de ter uma percepcao empirica da pobreza e de fornecer uma idéia, ainda que um tanto
grosseira, de quais sdo as pessoas ou familias pobres da sociedade da qual fazemos parte.
Entretanto, quando se busca formular, de maneira mais precisa, uma conceituacao de pobreza que
possibilite as pessoas o raciocinio em abstrato, entdo inimeras dificuldades se fazem presentes.
Tais dificuldades crescem a medida que se requer do conceito uma estrutura que lhe permita
servir de instrumento operacional de investigacdo politica dirigida a reducdo ou erradicacdo da
pobreza.

No geral, na teoria econdmica prevalecente, o assunto é abordado de maneira derivativa e,
no mais das vezes, confundido com a questao da distribuicao de renda que, como se sabe, guarda
obvia relacdo com a pobreza mas, de certa forma, lhe é logicamente independente.

Uma explicagdo sobre os fatores determinantes da distribuicdo de renda, envolve
posicionamento filosofico e ideoldgico do analista sobre o qual é o verdadeiro objeto e método da
ciéncia econdmica. Os tedricos neoclassicos, por exemplo, advogam que a distribuicdo funcional da
renda € apenas um caso especial da teoria dos precos, sendo portanto determinada na esfera da
troca. A origem da renda é explicada pela escassez dos servicos dos "fatores" pertencentes aos
agentes econémicos, independentemente de quao desigual possa vir a ser a estrutura repartitiva
da propriedade.

Os "indices de escassez" sao os pregos dos fatores, os quais sao determinados no mercado
pela oferta e demanda, precisamente como qualquer outro preco. De um lado, a demanda pelo
servico de fator é considerada como sendo dada pela sua contribuicao para o produto (na margem

de producado). A firma maximizadora de lucro ira, entdo, pagar
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pelo servigo do fator exatamente aquilo que ele contribuir para a receita obtida da venda de uma unidade
adicional do produto, isto é, o preco dos fatores sera igual ao valor do produto marginal. Por outro lado, a
oferta de servigos do fator é considerada como determinada pelo sacrificio (desutilidade) associado com seu
uso. Segue-se que os precos relativos, refletindo a relativa intensidade de demanda pelos fatores de produgao,
determinam a distribuicao de renda. Todo o problema agora para o economista neoclassico restringe-se a
estabelecer a existéncia e a unicidade e estabilidade de equilibrio do vetor de prego e quantidade.

Observa-se desse breve resumo que o paradigma convencional, visto sob o prisma da distribuicao
funcional da renda, nao incorpora a pobreza enquanto categoria analitica no seu arcabougo teérico, onde
salarios mais altos sdo explicados por uma maior produtividade marginal devido a um periodo mais longo de
"treinamento ou escolaridade". Portanto, como corolario, a pobreza é vista, sobretudo, como falta de
capacitacao e esforgo de trabalho. Esse modelo é notoriamente insatisfatério para explicar a pobreza no
contexto da realidade subdesenvolvida dos paises periféricos. Trata-se, de um reducionismo justificar a
pobreza pela abundancia de mao-de-obra e auséncia de escolaridade independentemente de uma explicagio
sobre a apropriagao da renda gerada pelo pais.

Por outro lado, os economistas defensores da economia politica classica advogam a dependéncia do
sistema econdmico e a inter-relagao entre os fenomenos da producao, troca, distribuicao e acumulagao. Nessa
abordagem, a distribuigcdo do produto social é considerada em conexao com a performance do trabalho no
processo produtivo e com o padrdo de propriedade dos meios de produgdo. As categorias sociais (Capital,
Trabalho e Terra) sdo o reflexo das relagoes de classe prevalecentes na sociedade contemporanea: a classe
dos trabalhadores é formada por aqueles que perfazem os servigos do trabalho; os proprietarios de terra sdo
aqueles que detém titulos ou propriedade da terra; os capitalistas sdo os que possuem a propriedade do
capital, que consiste na soma dos valores de troca ligados aos meios de produgao e dos adiantamentos para

manutengao
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dos trabalhadores durante o periodo de produgdo. Cada classe recebe renda ou tem
participagcao no produto baseada em certas regras (o proprietario recebe pelo montante total
das suas posses, enquanto o trabalhador pela quantidade de servigos).

Nesta teoria, ndo se observa uma articulagdo mais clara com o fenémeno da pobreza
enquanto categoria analitica. Nao se pode associar a pobreza a simples auséncia de
propriedade dos meios de produgao, onde a classe trabalhadora, portanto, ndo proprietaria,
nao necessariamente é a que se encontra em estado de pobreza.

Essa sintese, ainda que breve e, por certo, incompleta, deixa transparecer que as
teorias tradicionais encerram visées filoséficas marcadamente distintas quanto a seus
pressupostos, categorias e conceitos e, no entanto, nenhuma delas incorpora explicitamente a
pobreza como categoria analitica especifica.

Nao obstante as imensas dificuldades que circundam o conceito de pobreza, ele deve
ser 0 mais claro possivel. Em primeiro lugar, é exatamente através do conceito empregado
que se vai determinar quais as situacdes e peculiaridades que sdo passiveis de serem
caracterizadas como de pobreza e quais aquelas que ndao sdao. Em segundo lugar, a
transparéncia do conceito é um pré-requisito para a mensuragdo do fenémeno (ndo se
mensura aquilo que nao é conhecido). Por ultimo, o conceito deve ser bem delineado para

sustentar as possiveis agoes politicas para o problema.

11.2 - O CONCEITO DE POBREZA

Num sentido geral, pode-se considerar que a mensuragdao da pobreza consiste em

duas operagoes distintas:

a) ldentificagdo (quem sao os pobres?);

' Baseado no Caderno de Economia N°- 13 do Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) : ROMAO, M. C. Pobreza:
Conceito e Mensuragdo. Caderno de Economia n-° 13, IPEA, Fevereiro de 1993.
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b) Agregacédo (como combinar as caracteristicas de pobreza de diferentes pessoas numa
medida agregada?).
No processo de identificacdo, de modo geral, os conceitos operacionais de pobreza se
enquadram numa das seguintes categorias:
a) Conceitos Subjetivos (pobreza como juizo de valor);

b) Conceitos Objetivos (pobreza relativa, absoluta e absolutalrelativa).

11.2.1 -CONCEITOS SUBJETIVOS

Os conceitos subjetivos dizem respeito a opinides ou sentimentos das pessoas sobre o
seu préprio estado de pobreza ou sobre a situagdo de pobreza de seu semelhante.

Com efeito, ndo parece adequado este modo de ver a pobreza. A pobreza é uma situacao
social concreta, objetivamente identificavel, caracterizada pela falta de recursos de um individuo,
numa familia, um grupo ou uma classe. A pobreza nao pode ser tdo abstrata que venha depender
inteiramente do sentimento que desperte nas pessoas; ndo € possivel que sejam estaveis

quaisquer resultados obtidos através deste critério.

11.2.2 - CONCEITOS OBJETIVOS

Por outro lado, os conceitos objetivos se baseiam em critérios exogenamente
determinados (volume de renda, tipo de habitagdo, consumo de alimentos, etc) para identificar a

situacao de pobreza das pessoas ou familias.
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11.2.2.1 - Pobreza Relativa

Dentro do conceito objetivo de pobreza relativa, a pobreza é interpretada em relacdo ao
padrao de vida vigente na sociedade: os pobres sdao os que se situam na camada inferior da
distribuicao de renda em comparagao com os membros mais bem aquinhoados nessa distribuicao.
Esse conceito, apesar de guardar Obvia relacdo com a nocao de desigualdade, ndo deve ser
tratado como categoria sin6bnimo dessa Ultima. Enfocar apenas a pobreza relativa com as
desigualdades afasta-nos da percepcao da pobreza enquanto nulcleo préprio e, portanto, algo
objetivo, socialmente concreto que se deve tentar eliminar. A base para uma acao tendente a

erradicar a pobreza tem de comegar por dar ao conceito um significado mais adequado e explicito.

11.2.2.2 - Pobreza Absoluta

A percepcao da pobreza como um conceito absoluto implica o estabelecimento de padroes
minimos de necessidade, ou niveis de subsisténcia, abaixo dos quais as pessoas sao consideradas
pobres. Implicita nesta definicdo esta a idéia de que a nocao de pobreza absoluta expressa uma
opiniao coletiva de sociedade, derivada da conviccao de que cada pessoa tem o direito de viver em
condicbes decentes e condizentes com a dignidade humana. Observe-se que a fixacao de um
padrdo de vida minimo esta vinculada a natureza da sociedade e a seus valores. Dessa maneira, a
nocao depende de convengdes sociais, mas nao predominantemente de juizos ou comportamento
de pessoas envolvidas, como na abordagem subjetiva. O conceito absoluto compreende alguns
parametros objetivos e mensuraveis no conjunto das necessidades basicas, parametros esses
comuns a um certo nimero de pessoas ou familias. Assim, a conceituacao da pobreza enquanto

nocao absoluta, requer um menor grau de
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subjetividade que em outros critérios alternativos. Portanto, o conceito de pobreza implicito
no enfoque absoluto é distinto das outras nogoes.
Tratemos agora dos métodos empregados para estabelecer os limiares da pobreza: o

enfoque bioldgico; a estratégia das necessidades basicas, e o enfoque dos salarios minimos.

A) O Enfoque Bioldgico

Fixa-se a linha de pobreza tomando-se por base os requisitos nutricionais minimos da
dieta, no caso dos itens alimentares, e alguma proxy para a renda gasta nos requisitos
minimos, quanto aos outros itens. Por essa sistematica, quanto maior for a propor¢ao dos
gastos com alimentacado, no orgamento das familias pobres, menor alinha de pobreza, o que
implica enfatizar sobremaneira a satisfagdo dos requisitos alimentares na mensuragao da
pobreza.

Os problemas de mensuragao que ocorrem nessa abordagem sao:

- "requisitos nutricionais minimos" variar de pessoa para pessoa além de depender do
clima, das condigoes de trabalho, do fisico, etc.;

- a escolha dos produtos que constituem a dieta de subsisténcia é feita com vistas a
minimizar custos ao invés de procurar corresponder aos habitos alimentares das pessoas;

- como definir as necessidades de subsisténcia, se é impossivel definir exatamente o
que é subsisténcia?

Tendo em vista todas essas dificuldades, enfrentamos o seguinte paradoxo: o método
pode ser contestado mas nao pode ser abandonado, pois a desnutrigdo é um dos aspectos
mais evidentes da pobreza. Esta idéia é reforgada pela convicgao de que, independentemente
dos padroes contemporaneos, existem membros da sociedade que nao tém atendidas suas

necessidades minimas de subsisténcia.
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B) Salario Minimo

A idéia subjacente a esse método é que o nivel de salario minimo oficial € uma boa
aproximagdo do montante em dinheiro necessario para atingir-se o patamar minimo de
subsisténcia.

Evidentemente é um circulo vicioso usar o salario minimo como referencial da linha de
pobreza, uma vez que ele foi fixado como um montante de renda necessaria ao atendimento
das necessidades basicas.

Outra observagdo é que o saldrio deveria ser ajustado pelos pregos, tamanho das
familias, sua composicdo e os aspectos regionais que o poder de compra propicia.
Procurando assim, adequar e comparar o real poder de compra das diferentes regides do

Brasil, bem como, diferentes tamanhos de familias com diferentes rendas.

C) O Enfoque das Necessidades Basicas

Enfatiza a mobilizagdo de recursos especificos para grupos-alvo especiais,
identificados como carentes desses, dando prioridade a produgao e distribuicao da cesta de
produtos basicos na tentativa de garantir que os pobres sejam atendidos e nao preteridos por
deficiéncias de mercado.

Algumas criticas podem ser feitas a esse enfoque: primeiro, as necessidades basicas
tém carater subjetivo quando consideradas em termos de parametros de politicas publicas,
dependendo de sua conceituagao, principalmente, das preferéncias sobre aquilo que essa
politica deve eliminar; segundo, a colocacdao de elementos nao quantitativos como
necessidades basicas junto com itens essenciais, tornando-se redundante e possivelmente
enganoso (necessidades basicas com as nao materiais: alimentagdo com seguranga, auto
determinagao, etc.); e terceiro, as necessidades dos individuos sdo determinadas pela
estrutura de producao e distribuicdo (se a estrutura é a causa da pobreza, de que vale

determinar as necessidades em termos dessa estrutura?).



D) Enfoque da Pobreza Relativa/Absoluta

Nesta abordagem, a linha de pobreza pode ser tracada calculando-se a renda per capita
que corresponde a um certo percentil da populagao.

Duas objecdes podem ser levadas em conta: circularidade de prejulgamento (estipular a
extensao da pobreza como de "x" por cento, por definicao) e, seja qual for a distribuicao de renda,

sempre havera pobres, uma vez que esses sao definidos como "x" por cento.

11.2.3 - SINTESE DA DISCUSSAO CONCEITUAL

Vimos, portanto, que sempre existe uma arbitrariedade inerente em qualquer conceituacao
de pobreza, e sua apresentacdo esta propensa a ambiglidades. Contudo, procurando esclarecer
a0 maximo o conceito, devemos ser tao explicitos quanto possivel, compreendendo seu valor e
suas limitagoes.

A nocao de pobreza deve atender a certos requisitos para tornar sua estrutura conceitual
facilmente compreensivel, onde, sem duvida, o mais evidente de seus requisitos deve referir-se a
caréncia absoluta. Sem essa nocao de destituicao absoluta, o conceito de pobreza perde muito do
seu valor e torna-se vulneravel em termos teoricos.

Aceitando tais necessidades, falta resolver quais os padroes devem ser fixados como sendo
a linha de pobreza. Nesse ponto, diante das dificuldades observadas, parece que o enfoque
bioldgico é o mais apropriado como um método de estabelecer linhas de pobreza.

Outra observagao que deve ser feita, diz respeito a evitar justapor os conceitos de pobreza
e desigualdade. Os dois se relacionam mas transmitem informac0Oes distintas sobre fenémenos

diferentes, devendo ser tratados separadamente.
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11.3 - MENSURAGAO DA POBREZA

Definido qual conceito operacional de pobreza mais pertinente para o estudo (no
presente trabalho, o objeto de investigacdo baseia-se no conceito de pobreza absoluta), o
proximo passo é determinar alinha de pobreza absoluta, isto é, aquele nivel de subsisténcia
abaixo do qual as pessoas sao consideradas pobres.

Calculada a linha de pobreza, ainda resta a questdao de compatibilizar os diferentes
graus de pobreza dessas pessoas que foram rotuladas de pobres, ou seja, como expressar as
caracteristicas de pobreza de um dado contingente heterogéneo? Problemas de natureza
operacional forgam a adogcado de certos indicadores agregados, os quais ndo conseguem
captar a totalidade da pobreza sofrida por aqueles que se encontram aquém do minimo de
subsisténcia.

Para medir o grau de pobreza de uma determinada comunidade, dois indices tém sido
usados em larga escala: o indice de "incidéncia de pobreza"; e o indice de "insuficiéncia de
pobreza".

Incidéncia de pobreza é a propor¢do da populagdo que se encontra abaixo da linha de
pobreza.

indice de insuficiéncia de pobreza mede a deficiéncia, ou defasagem, agregada de
renda de todos os pobres em relagao ao valor monetario da linha de pobreza.

Estas duas medidas sao criticadas com os seguintes argumentos:

- 0 indice nao leva em conta os montantes das rendas daqueles que ficam aquém do
minimo de subsisténcia, ndo captando quao perto ou distante alguém possa estar da linha de
pobreza;

- o indice de insuficiéncia de renda apenas retrata 0 montante de renda que elevaria os
pobres ao nivel da linha de subsisténcia, enquanto é completamente insensivel ao numero de
pobres envolvidos no processo agregativo; e

- os indices ndo levam em consideragao a distribui¢gao de renda entre os pobres, sendo

insensiveis a transferéncia de renda se o nimero de pobres nao se modifica.
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Para corrigir essas deficiéncias, Sen desenvolveu uma medida de pobreza em que o
numero de pobres, o montante de renda aquém do minimo de subsisténcia e a desigualdade de
renda entre os pobres sdo incorporados num so indice (o presente trabalho ndo incorpora essa

medida).

11.3.1 - O MODELO DE MENSURACAO

O crescimento persistente da~ renda per capta de um pais reflete uma importante
dimensdo quantitativa de seu processo de desenvolvimento econdmico. Se, entretanto, os frutos
desse crescimento nao sao repartidos de forma equitativa entre os diversos segmentos sociais,
afloram-se as disparidades sdcio-econdmicas e, via de regra, afloram bolsdes de pobreza e
miséria. A metodologia aqui aplicada, para a determinagao
quantitativa dessa pobreza, baseia-se em dois cortes da populacdo: primeiramente, foram
consideradas pobres aquelas familias cuja renda familiar € menor que o valor de uma cesta basica;
e, familias indigentes, aquelas cuja renda por equivalente adulto fosse menor que o valor de uma

racao essencial2.

Para melhor compreender estatisticamente esse argumento, verificar "ASPECTOS METODOLOGICOS
REFERENTES A QUANTIFICACAO DA POBREZA E INDIGENCIA NAS AREAS POBRES DE
UBERLANDIA" (pagina 18 desse relatorio).



0 esquema metodoldgico para a determinacao da linha de pobreza e indigéncia foi
0 seguinte:
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11.4 - AESTRUTURA DA RENDA FAMILIAR NOS 36 BAIRROS
PESQUISADOS EM UBERLANDIA:

Este topico divide-se em duas partes. Na primeira, é apresentado um resumo
descritivo dos quadros e graficos que compdem a Ultima parte desse relatério. Na
segunda, procura-se apresentar, na integra, os resultados dessa pesquisa através de

quadros e graficos.

11.4.1 - RESUMO DOS RESULTADOS OBTIDOS

A apresentacdo dos resultados finais estda contida em cinco quadros e trés
graficos.

Nos graficos visualizamos:

Grafico 11.1 - GASTO COM COMIDA - Onde percebemos que a imensa maioria
da populacao (54,96%) , gasta tudo ou quase tudo para alimentar a familia. Esse
dado, como foi extraido de pergunta direta, reforca os nimeros encontrado para a
pobreza e a indigéncia.

Grafico 11.2 - RECEBEM AJUDA DE ALGUMA ENTIDADE - Nesse levantamento,
que também é um item de pergunta direta, observamos que 69,54% da populacdo
declararam, categoricamente, que nao recebem qualquer tipo de ajuda.

Nos Quadros 11.1, 11.2, 11.3 e 11.4 - RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO (14
e 2~ fase) -, temos as faixas de distribuicdo da renda nos bairros pesquisados. Essa
distribuicdo foi agrupada, o que gerou o Grafico 11.3 -RENDA POR EQUIVALENTE
ADULTO (Por Faixas de Renda) - onde estd demostrado que mais de 80% da
populacao pesquisada (85,96% na primeira fase e 87,05% na segunda fase) recebe

menos de 3 salarios.



Por fim, no Quadro 11.5 - DISTRIBUICAO DA POBREZA E INDIGENCIA NOS
BAIRROS PESQUISADOS - temos que: treze mil, seiscentas e oitenta e sete familias
nos trinta e seis bairros pesquisados em Uberlandia defrontam-se diariamente com o
problema da pobreza (equivalente a 55,88% da populagdo). Dessas, oito mil,
quatrocentas e quarenta e duas nao possuem renda que permita sequer acesso a uma
quantidade adequada de alimentos. Em outras palavras, a fome atinge 34,47% da

populacdo pesquisada.

11.4.2 - QUADROS E GRAFICOS

GRAFICO 11.1 GASTO COM COMIDA
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QUADRO 11.1

RENDA POR EQUIVALE ADULTO-EMURVs |- 1a fase
NTE
BAIRRO ATE 25p5 A 50 50 A 1001100 A200 200 A500 ACIMA  TOTAL
DE 500

BURITIS 2 7 211 11 14
ANAA 3 4 1 9
OPACABANA 3 3 9 3 24
OM ALMIR 12 1012 34




QUADRO 11.2
RENDA POR EQUI |ADULTO % -{1a
VALE fase
NTE
AIRROS ATE25| 25A50|50A 100 |100A200 |00A 500 ACIMA | TOTAL
DE 500

URITIS 0,000 15,384 | 53,846 15,384 7,692 7,692[10
ANAA 0,000|33,333 | 41,6667 16,666 0,000 0,000 10
OPACABANA 0,000 | 12,500 0,000 37500 25000| 12,500 |10
OM ALMIR 217391 |30,434 | 34,782 0,000 0,000 0,000 10
SPERAN A 3333328571 | 33,333 4,761 0,000 0,000 10
RANADA 0,000]13,3333 | 26,666 |53,3333 6,666 0,000 10
UARANI 3,380 18,6441 | 47,457 13,559 3,389 0,000 10

NDUSTRIAL 6,896 41,379 "34,482 3,448 0,000 0,000 10
RANJEIRAS 0,000 38461 | 53,846 7,692 0,000 0,000 10
ANSOUR 10,000 [ 12,000 | 46,000 20,000 6,000 0,000 10
ARAVILHA 26,470 | 35,2941 | 20,588 2,941 0,000 0,000 10
ARTA HELENA 19,354 (16,129 | 32,2581 19,354 6,451 3,225 10
_S. GRACAS 5263|184211 |31578 | 18,4211 6,578 0,000 10

LIVEIRAS 6,756 | 33,783 | 33,783 20,270 0,000 0,000 10
AINEIRAS 0,000 9090 | 63,636 18,181 0,000 0,000 10
ATRIMONIO 0,000 (33,333 | 44,444 22,222 0,000 0,000 10
ANTA LUZIA 3,076|33,846 | 43,076 15,384 0,000 0,000 10
ANTA MONICA 11 441134558 | 38,235 11,764 3,676 0,000 10
ANTO INACIO 7,500|28,333 |37 500 10,000 0,833 0,000 10
AO JORGE 7,804 44,736 | 39,4737 5263 0,000 0,000 10
A0 JOSE 14,285 (21,428 | 42,8571 7,142 0,000 0,000 10
ATELITE 0,000 7,407 | 25,925 44,044 14814 0,000 10
AIAMAM 10,526 [ 10,526 | 26,315 | 15,7895 15,789 0,000 10
ANCREDO NEVES 13,043[21,7391 | 34,782 13,043 0,000 0,000 10
OCANTINS 9,803]31,372 | 39,215 9,803 0,000 0,000 10
UBALINA 6,383 (12,766 | 29,787 23,404 8,510 4.255]10
VILA MARIA 11428428571 | 28571 8,571 0,000 0000110
OTAL 7571124.013 38.143 15.839 3.835 0.652110

39



QUADRO 1.3

RENDA POR |[EQUIVALENTE ADULTO - EM|- 2a fase

R$
AIRRO 25A50 | 50A100 | 100A200| 200A |ACIMA TOTAL
500  |DE 500

CLIMAO 7 112 140 49 49 0 357
ALIF RNIA 14 105 56 42 21 0 238
PANEMA | 16 100 220 88 28 0 452
PANEMA I 7 49 21 14 0 0 9
GOINHA 48 180 264 120 60 12 684
| NAS BRASIL 15 50 80 100 40 0 285
ALMEIRAS 10 100 255 225 120 0 710
AMPULHA 10 80 205 95 50 10 450
ONA ZULMIRA 60 204 408 300 156 12 1140
OTAL 187 980 1649 1033 524 34 4407
QUADRO 11.4

RENDA POR EQUIV ADULTO - EM % - 2a fase

ALENT
E
BAIRROS ATE 25 25A50 | 50A 100 100 A 200A |ACIMA TOTAL
200 500  |DE 500

CLIMAO 1,9608 31,3725 | 39,2157 | 13,7255 | 13,7255 [0,0000 100
ALIF RNIA 5,8824 44,1176 | 23,5294 | 17,6471 8,8235 |0,0000 100
PANEMA | 3,5398 22,1239 | 48,6726 | 19,4690 | 6,1947 10,0000 100
PANEMA I 7,6923 53,8462 | 23,0769 | 15,3846 | 0,0000 [0,0000 100
GOINHA 7,0176 26,3158 | 38,5965 | 17,5439 | 8,7719 [1,7544 100

Il NAS BRASIL 5,2632 17,5439 | 28,0702 | 35,0877 | 14,0351 {0,0000 100

I

ALMEIRAS 1,4085 14,0845 | 35,9155 | 31,6901 | 16,9014 |0,0000 100
AMPULHA 12,2222 17,7778 | 455556 | 21,1111 | 111111 [2,2222 100

nec: R 2632 17 R047 R 7R0K 2R R1R8 12 AR42 M1 NRIA 100
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GRAFICO 11.3

RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO
Por Faixas de Renda (em R$)

Em %

0 -
NR 01a25  26a50  51a100 101a200 201a500 |+ de 500
1' fase 9.94 7.57 24.31

38.14 1594  3.83 ' 0.65
2fase  0.29 395 2223 3742 2345 1189  0.77

2s fase

27 1g fase




QUADRO 11.5

DISTRIBUICAO DA POBREZA E INDIGENCIA NOS BAIRROS PESQUISADOS

42

% DO % FAMILIAS % NO No. FAMILIAS % NO
No. BAIRRO No. POBRES TOTAL No. FAMILIAS | INDIGENTES TOTAL DE
FAMILIAS FAMILIAS
BAIRRO TOTAL NO POBRES NO BAIRRO DE POBRES INDIGENTE NO BAIRRO | INDIGENTES
TOTAL

ACLIMACAO 420 171 280 66 67 114- 252 60 00 103
BURITIS 1651 067 99 6000 040 22 1333 009
CALIF RNIA 287 117 210 7317 086 161 5610 0,66
CAN 248 101 72 29 03 029 32 12 90 013
COPACABANA 300 122 30 1000 0,12 30 1000 012
DOM ALMIR 375 153 285 76 00 116 180 48 00 073
ESPERANCA 396 162 324 8182 132 234 5909 096
GRANADA 663 271 156 2353 064 78 1176 032
GUARANI 2232 911 1188 5323 485 46B 20 97 191
INDUSTRIAL 203 083 147 7241 060 98 4828 040
IPANEMAI 516 211 376 7287 154 316 6124 129
IPANEMAI1 105 043 70 66 67 029 70 66 67 029
LAGOINHA 810 331 528 6519 216 462 57,04 189
LARANJEIRAS 507 2 07 390 7692 159 195 38 46 080
MANSOUR 1612 658 775 48,06 316 341 2115 139
MARAVILHA 266 109 182 68 42 074 147 55 26 ow
MARTA HELENA 576 235 306 5313 125 198 34,38 081
MINAS BRASIL 3,50 143 205 5857 0,84 141 41,43 059
NOSSA SENHORA 770 314 300 38 96 122 180 23 38 073
OLIVEIRA 539 220 266 49 35 109 210 38 96 0 86
PAINEIRAS 507 207 234 4615 096 39 769 016
PALMEIRAS 720 2 94. 450 62 50 184 330 45,83 135
PAMPULHA 506 206 340 6733 139 270 5347 110
PATRIM NI O 300 122 210 70 00 0 86 90 30 00 037
SANTA LUZIA 781 319 528 6761 2,16 264 33,80 108
SANTA M NICA 11 2115 863 1395 65 96 570 810 3830 331
SANTO IN CIO 992 405 584 5887 238 352 3548 144
S OJORGE 440 180 363 8250 148 220 5000 090
S 0J10S 98 040 63 64,29 026 35 3571 0.14
SATELITE 203 083 35 17,24 014 14 6,90 0 06
TAIAMAN 720 294 288 40 00 1,18 144 20,00 059
TANCREDO NEVES 775 316 403 5200 165 248 3200 101
TOCANTINS 1908 7,79 1116 58 49 456 756 3962 3,09
TUBALINA 1590 649 570 35,85 2,33 _270 1698 1,10
VILA MARIA 252 1,03 175 69,44 0,71 1-52;

DONA ZULMIRA 1248 510 744 5962 304 648 51,92 265




43

III. CONDICOES DE EDUCACAO

111.1.

O item Educacao, no levantamento, abrange as seguintes informacoes:

.adultos: grau de instrucao e idade

.criancas: estudam ou ndo; onde estudam; idade.

Para a analise dos dados referentes a tais questdes, o procedimento adotado passou,
inicialmente, pela tabulagao das informagdes, com a respectiva elaboragao de planilhas contendo
os dados absolutos e relativos, devidamente expandidos para o restante da amostra (vide Anexo -
Tabelas). A partir de entdo, foi possivel a realizacao dos graficos, que permitem uma melhor
visualizacdo dos dados apresentados.

Antes de apresentarmos qualquer analise das informacdes obtidas, cabe-nos fazer algumas
observagoes:

- 0 item Escola, referente as criancas que estudam, nao sera analisado porque nao foi
possivel obter respostas de todos os entrevistados para cada bairro e setor. Devido a
impossibilidade de informagdes mais consistentes a respeito, optou-se por nao analisa-lo;

- 0 termo analfabeto é entendido, aqui, como aquele que se refere aos individuos que nao
conseguem sequer identificar letras. O alfabetizado, por outro lado, refere-se aqueles individuos
que conseguem escrever seu proprio nome e, minimamente, conhecer algumas letras, nao
conseguindo, no entanto, ler e interpretar um texto.

Sera apresentada, inicialmente, uma andlise referente ao grau de instrucdo dos adultos,
acompanhada das faixas de idade dos mesmos definidas como: 14 a 20 anos, 21 a 30 anos, 31 a
40 anos e acima de 40 anos. Através dos graficos, sera possivel visualizar os valores relativos para
cada bairro no que diz respeito a esses itens.

Em seguida, serdo mostrados os percentuais de criancas que estudam e também daquelas
que nao estudam, conjuntamente com as faixas etarias: 0 a 2 anos, 3 a 6 anos, e 7 a 13 anos,

para cada bairro.
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Para maior clareza e entendimento, optou-se por apresentar graficamente os 10 bairros
que mais se destacam em cada item analisado, uma vez que a colocagao dos 36 bairros
pesquisados seria visualmente inviavel. Os dados de todos os bairros, no entanto, encontram-se
expressos nas tabelas em anexo.

Cabe ressaltar que a andlise aqui desenvolvida ndo leva em consideracdo nenhuma outra
variavel além da educagao, haja visto que, nesta primeira etapa de analise de dados, coube-nos
analisar somente esse item, ficando os cruzamentos com as demais varidveis (renda, ocupacao,
saude, etc) para um segundo momento de andlise. Por ora, sdo feitas apenas inferéncias sobre as
relacOes existentes entre a educacdo e demais varidveis que a influenciam ou que sdo
influenciados por ela, sem a apresentacao de quaisquer dados referentes as mesmas. Por fim, sdo

apresentadas algumas conclusdes gerais sobre o item Educacao e os dados apresentados.

111.2 GRAU DE INSTRUCAO DOS ADULTOS

De forma geral, pode-se verificar, através do grafico I II 1, que, dentre o total de adultos
presentes nos bairros pesquisados (cerca de 70.052), 6,72% sao analfabetos. Desse total, é
possivel afirmar (vide grafico 1112) que 2,96% encontram-se na faixa etaria de 14 a 20 anos; 5,81
% tém de 21 a 30 anos; 10,40% possuem 31 a 40 anos, enquanto 80,83% do total de
analfabetos tém acima de 40 anos, o que vem apontar um certo decréscimo desta taxa, haja visto

que o percentual mais significativo refere-se a individuos mais velhos.



GRAFICO 111.1 - ESCOLARIDADE DOS ADULTOS - %GERAL
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GRAFICO 111.2 - IDADE DOS ADULTOS ANALFABETOS - % GERAL
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Os alfabetizados sao em um percentual de 0,34% do total de adultos. Destes, 8,37%
tém de 14 a 20 anos de idade; 10,12%, 21 a 30 anos; 22,45%, 31 a 40 anos, e 59,06% tém acima
de 40 anos.

Todavia, como se pode verificar, o percentual mais expressivo cabe ao numero de
individuos que ndo completaram o 1°- grau - aproximadamente 64%. Verificaremos, nos
proximos itens, quais sao os bairros que mais se destacam na formagao desse percentual. Por
ora, cabe afirmar que, do total de individuos que possuem o 1 °- grau incompleto, 20,04% tém
de 14 a 20 anos; 25,13% de 21 a 30 anos; 23,26% de 31 a 40 anos, e 31,55% acima de 40 anos

de idade (como se pode ver no grafico abaixo).

GRAFICO 111. 3 - IDADE DOS ADULTOS COM 1°- GRAU INCOMPLETO
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Apenas 15,60% do total de adultos concluiram o 1°- grau, dos quais 18,76%
encontram-se na faixa etaria de 14 a 20 anos; 36,21 % tém de 21 a 30 anos; 20,46% de 31 a 40

anos e 24,57% tém acima de 40 anos. (Vide grafico 111.4)
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GRAFICO 111.4 - IDADE DOS ADULTOS COM 1°- GRAU COMPLETO
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O percentual de individuos que iniciaram mas ndo concluiram o 2°- grau é de,
aproximadamente, 4,05%, sendo que, como revela o grafico III 5, 36,86% estdo nas idades de 14

a 20 anos; 32,12% tém de 21 a 30 anos; 17,54% de 31 a 40, e 13,48% acima de 40 anos.
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GRAFICO 111.5 - IDADE DOS ADULTOS COM 2°- GRAU INCOMPLETO
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Cerca de 7,64% dos adultos concluiram o 2°- grau, dos quais 9,16% tém de 14 a 20 anos;

47,16% estao entre 21 e 30 anos; 25,71% possuem de 31 a 40 anos e 17,97% tém 41 ou mais.
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GRAFICO 111.6 - IDADE DOS ADULTOS COM 2°- GRAU COMPLETO
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Somente 0,35% dos individuos iniciaram e ndo concluiram o 3°- grau. Desses, como é
possivel verificar no grafico III 7, o maior percentual encontra-se na faixa etaria de 21 a 30 anos
(52,63%), seguido de 27,53% que tém de 31 a 40 anos; e, respectivamente, 15,79% e 4,05%

encontram-se nas faixas de 14 a 20 anos e acima de 40.
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GRAFICO 111.7 - IDADE DOS ADULTOS COM 3°- GRAU INCOMPLETO
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Representando um percentual nada expressivo, o total de adultos que concluiram o 3°-
grau nao chega a 2%. O grafico 1118 mostra que 46,29% desse total se encontram na faixa etaria

de 31 a 40 anos, percentual mais significativo seguido de 34,40%, que tém acima de 40 anos.



GRAFICO 111.8 - IDADE DOS ADULTOS COM 3°- GRAU COMPLETO
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Na secdo seguinte, procurar-se-a evidenciar os bairros que mais se destacam na formagao

dos percentuais acima citados.

111.2.1 BAIRROS MAIS

. Analfabetos

Como ja foi dito anteriormente, nos 36 bairros pesquisados, foi possivel detectar cerca de
6,72% de adultos analfabetos. Nesse percentual, alguns bairros merecem nossa atencao pelos

expressivos numeros que apresentam. (Vide grafico III 9)



52

GRAFICO 111.9 - INSTRUCAO DOS ADULTOS - % DE ANALFABETOS
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O bairro Patriménio, por exemplo, destaca-se dentre os demais por possuir 0 maior
percentual de analfabetismo. Aproximadamente 23,08% de sua populacao nao sabe ler nem
escrever. Problematica semelhante é encontrada no bairro Canad, que apresenta cerca de 16,46%

de analfabetos em relacdo ao nimero total de moradores.
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O bairro Jardim Ipanema li, possui 14,29% de analfabetos, ndo ficando muito aquém os

bairros Dom Almir e Esperanga com, aproximadamente, 14,04% e 12,86%,

respectivamente.

. Alfabetizados

No total de adultos, o percentual dos alfabetizados ou semi-analfabetos é pequeno -
apenas 0,34% -, como ja foi afirmado. O bairro Aclimagdo, no entanto, destaca-se dentre os
demais - 14,72% dos adultos que ali residem sao alfabetizados -, seguido do bairro Jardim
Califérnia com 12,17%, aproximadamente. Os demais bairros, como é possivel verificar no grafico
III 10, possuem um percentual de adultos alfabetizados

inferior a 12%.

GRAFICO 111. 10 - INSTRUGCAO DE ADULTOS - $ DE ALFABETIZADOS
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1 °- grau incompleto

Pode-se perceber, pelo grafico II I 11, que grande maioria da populacdo pesquisada nao
chegou a concluir o 1 °- grau. Veja, por exemplo, o caso dos bairros Industrial e Sao José, onde
93,8% e 90,9% dos habitantes ndo possuem o 1°- grau, respectivamente. Nao menos alarmante é
0 que se verifica nos bairros Maravilha, Esperanca e Taiaman, cujos percentuais de individuos que
nao terminaram o 1 °- grau chegam a 82,6%, 78,6% e 76,9%, respectivamente. Igualmente, os

demais bairros apresentam elevado percentual no.que se refere aos ndo concluintes desse nivel de

escolaridade.

GRAFICO 111. 11 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % DE 16&RAU INCOMPLETO
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. 1°-

Através do grafico III 12, é possivel visualizar que, dentre os 36 bairros pesquisados, a
maioria apresenta um percentual de adultos que concluiram o 1 °- grau relativamente pequeno
(menor que 30%) frente aquele que se refere aos adultos que ndo o concluiram. Destaca-se aqui,
no entanto, o bairro Paineiras, onde se verifica a

existéncia de 51,5% de individuos que possuem o 1°- grau.

GRAFICO 111. 12 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % DE 1°- GRAU

bairmos
ATITY 4.3
NPN6GLR 'ki.67
5.19
URIWBM 1-1.66
FANEM
1~ANN "B.8
OCN4 o
VILA NORA
aviem 2186

0.00 10.00 20.00 30.0040.00

Faita C13%EY 1.,FU- lberl~ 1994



56

. 2°- grau incompleto

Os percentuais que se referem ao nUmero de adultos que iniciaram mas ndo concluiram o
2°- grau, apresentam-se pouco expressivos. frente aos percentuais do 1°grau completo e
incompleto. Pode-se visualizar, pelo grafico III 13, que o maior valor (cerca de 13,9%) diz respeito
ao bairro Copacabana, enquanto os demais mostram

valores inferiores a 10%.

GRAFICO 111 13 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 2°- GRAU INCOMPLETO
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. 2°- grau

Destacando-se dentre os demais - vide grafico III 14 -, o bairro Copacabana apresenta
25% de adultos que concluiram o 2°- grau. Esse percentual é seguido de perto pelos bairros
Satélite e Patrimonio, que possuem 24% e 23,1 % de concluintes desse
nivel de escolaridade, respectivamente.

Com excecao de alguns bairros como Granada (20%), Alto do Marta Helena (12,3%) e
Buritis (12,1%), os demais apresentam percentuais iguais ou inferiores

a 12% de individuos que possuem o 2°- grau.

GRAFICO 111. 14 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 2°- GRAU COMPLETO
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. 3°- grau incompleto

Os valores, presentes no grafico III. 15, que se referem ao nimero de individuos que nao

completaram o 3°- grau sdo minimos. Isso pode ser confirmado, tendo-se em
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vista que o niimero mais elevado é demonstrado pelo bairro Buritis, que apresenta apenas cerca de 3% de nao
concluintes desse nivel de escolaridade. Outro bairro de destaque, nesse item, é o bairro Copacabana com o
percentual de 2,8%.

E possivel afirmar, embora sem muita profundidade no momento, que esses percentuais tém, como
"pano de fundo”, as condigbes socio-econdmicas presentes nos bairros que os apresentam, tendo em vista
que algumas localidades, cujo nivel de renda beira ou ultrapassa a linha de pobreza - como Dom Almir, Canaa,

Esperanga, e outros -, apresentam percentual zero para esse nivel de escolaridade.

GRAFICO 111. 15 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 3°- GRAU INCOMPLETO
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. 3°-grau

Com um percentual de 16,7% de individuos que possuem curso superior, o bairro
Copacabana é o que mais se destaca dentre os demais, seguido pelo bairro Granada,
com 12,5%.

Grande parte dos bairros pesquisados ndo possuem adultos com nivel de instrucao de 3°-
grau, como demonstra o grafico III. 16. Os outros, apresentam percentuais reduzidos em relacdo

a esse item - abaixo de 8%.

GRAFICO 111. 16 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 3°- GRAU COMPLETO
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No que se refere ao grau de instrugdo dos adultos nos bairros pesquisados, percebe-se,
através dos graficos apresentados, que as areas consideradas como de mais baixa renda
evidenciam um nivel de escolaridade minima de seus habitantes. E possivel verificar, por exemplo,

que, no bairro Patrimonio, encontra-se o maior nimero de
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analfabetos, seguido de perto pelos bairros Canaa, Jardim Ipanema li, Dom Almir e Esperanca.

111.3- CRIANCAS - % QUE ESTUDAM OU NAO POR FAIXAS ETARIAS

Uma das perguntas sobre educagao refere-se a idade das criancas e a questdo do estudo
das mesmas, especificamente, se elas estudam ou nao.

Do total de criancas presentes na amostra -cerca de 31.694-, foi possivel verificar que,
aproximadamente, 63% sao estudantes, enquanto 37% nao sao.

Dentre as criancas de 0 a 2 anos, pode-se visualizar pelo grafico 111.17, que 0,73%
estudam, enquanto 99,27% nao estudam. Na verdade, tais percentuais referem-se provavelmente

a utilizacdo ou ndo de creches, ja que nesta faixa etaria ndo ha demanda por escola.

GRAFICO 111. 17 - CRIANCAS DE 0 A 2 ANOS - % QUE ESTUDAM
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O grafico 111.18 mostra, por outro lado, que, entre as criangas de 3 a 6 anos (fase

pré-escolar), 36,94% sdo estudantes, enquanto 63,06% ndo sao.

GRAFICO 111. 18 - CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS - % OU ESTUDAM
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Os bairros que mais se destacam neste elevado percentual de ndo estudantes sao, de
acordo com o grafico 111.19, os seguintes: Jardim Ipanema II (100% das criancas de 3 a 6 anos
ndo estudam), igualmente o bairro Canaa (100%) e Patrimoénio (100%), seguidos dos bairros
Tubalina (95%), Jardim Califérnia (80%), Jardim Ipanema I (78,95%), Sao Jorge (78,57%),
Tancredo Neves (75%), Jardim das Palmeiras (73,08%), e Maravilha (71,43%).
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GRAFICO 111. 19 - CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS

DE NAO ESTUDANTES POR BAIRRO
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Dentre as criangas em idade escolar (7 a 13 anos), verificou-se, nos 36 bairros

pesquisados, que 97,03% estudam e 2,97% estao fora da escola (grafico 111.20).
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GRAFICO 111.20 - CRIANCAS DE 7 A 13 ANOS - % QUE ESTUDAM
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Os percentuais mais elevados sao evidenciados nos bairros onde a populagdo é

mais carente. Vide grafico 111.21.
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GRAFICO 111.21 - CRIANCAS DE 7 A 13 ANOS
DE NAO ESTUDANTES POR BAIRRO
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No Jardim Ipanema li, por exemplo, aproximadamente 42,86% das criancas em fase
escolar estdo fora da escola. Isto é reforcado pelo fato de que o percentual de demanda por escola
neste bairro chega a mais de 90% (segundo dados do relatdrio sobre moradia e equipamentos
urbanos da referida pesquisa). Igualmente problematico é o caso do bairro Jardim California -
onde 20% das criangas de 7 a 13 anos nao estudam -

e de outros bairros em menor grau.

111.4 CONCLUSOES GERAIS

O estudo das condigGes sociais das familias da periferia de Uberlandia, especificamente no
que se refere 'a educacao, possibilitou a obtencao de dados relevantes que nos apontam algumas

evidentes conclusoes.
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O percentual de adultos analfabetos (cerca de 6,72%), se comparado ao percentual nacional (18%),
mostra-se pouco problematico, embora, deva-se lembrar, que o niimero de alfabetizados e de pessoas com um
grau de escolaridade minimo (inferior a 41- série, por exemplo) acaba, a longo prazo, representando um
aumento potencial no niimero de individuos sem escolaridade.

O numero de adultos que ndo completaram o 1 °- grau é surpreendente. Cerca de 64% dos individuos
tém como nivel de escolaridade o 1°- grau incompleto, refletindo um quadro nacional caracterizado por
elevados indices de evasdo (15%) e de repeténcia (20%) ainda no ensino primario, além do efeito de
"afunilamento” referente ao ensino fundamental como um todo - apenas 15% dos alunos de 1 & a 8a série
completam o 1 °grau.

Evidentemente, tal cenario contribui para reafirmar o pais como tendo um dos maiores contingentes de
trabalhadores sem escolaridade entre os paises em desenvolvimento. A nivel do municipio, a situagdo nao é
diferente (posteriormente, podera ser verificada uma relagdo existente entre o nivel de escolaridade e a
ocupagdo dos adultos pesquisados). A obtengdo de melhores condi¢des sociais e econémicas, encontra-se
estreitamente relacionada ao nivel de instrugio que o individuo possui. No entanto, o que se percebe é que, em
populagbées mais carentes, o nivel de escolaridade é minimo, ou seja, as condicdes econémicas em muito
influenciam (sendo determinam) o acesso a um melhor nivel de instrugao.

Os percentuais referentes a niveis de escolaridade mais elevados, apresentam-se decrescentes -
15,60% do total de adultos concluiram o 1°- grau; 7,64% terminaram o 2°grau, e menos de 2% possuem um
curso superior -,0 que, mais uma vez, confirma uma das caracteristicas do sistema educacional no Brasil, qual
seja, o de redugao do niimero de individuos que tém acesso a niveis mais elevados de instrugao.

O que nos chama a atengdo com relagcdo as criangas, diz respeito aquelas que ndo estudam,
principalmente nos bairros onde as condi¢des sociais e econdmicas dos moradores sdo precarias. Embora o

percentual de criangas fora da escola na faixa etaria
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de 7 a 13 anos seja pequeno (2,97%) para o total da populagao pesquisada, verifica-se a
existéncia de significativos percentuais em tais bairros.

O que se pode afirmar, na verdade, é que, seja a nivel nacional, estadual ou municipal,
os indicadores sobre o desenvolvimento humano (saude e educagao, especialmente) sao
fundamentais para se avaliar a capacidade de superar a pobreza e garantir o hem-estar social.
Quanto melhores tais indicadores, melhores serao as perspectivas de desenvolvimento e,
especificamente, no que se refere a educagao, devese lembrar seu papel relevante enquanto

instrumento capaz de modificar o individuo e a sociedade.
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IV. CONDICOES DE MIGRACAO

A parte do questionario referente @ migragdo, traz trés perguntas sendo elas:

1°-) A quanto tempo mora no bairro?
2°-) Onde morava antes (Cidade e Bairro)?

3°-) Por que motivo mudou para Uberlandia?

Os dados referentes a aplicagdo do questionario em 36 bairros da periferia de Uberlandia,
sao analisados neste relatdrio sob uma perspectiva de identificagdo e analise dos condicionantes
do fluxo migratdrio inter e intra-regional, bem como dentro do espaco urbano de Uberlandia.

Os resultados serdo expostos, neste relatorio, pela totalizacdo dos 36 bairros, buscando

estabelecer uma légica de andlise de acordo com a perspectiva proposta3 .

IV.1 ONDE RESIDIAM ANTES OS MORADORES PESQUISADOS

Aqui serd considerada a informacdo referente a cidade, ignorando-se, no momento, o
bairro. Os dados desta pergunta foram trabalhados em duas classes. A primeira, considera quatro
tipos de resposta que foram observadas, sendo elas: Morava antes em Uberlandia; Morava antes
na Zona Rural; Resposta em branco ; Morava antes em Outra Cidade.

A segunda classe, considera os Estados referentes a resposta Morava antes em Outra
Cidade . Sdo considerados os seguintes Estados/Regides (os quais foram definidos de acordo com

uma freqliéncia prévia observada): Triangulo Mineiro e Alto

3 - Os dados totalizados serdo apresentados (na forma de percentual ou néo) sobre os dados expandidos de acordo com a
metodologia utilizada.
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Paranaiba (T.M. e A.P.), Minas Gerais (M.G.), Goias (GO), Centro Oeste menos Goias
(C.Oeste-G0O), Sao Paulo (SP), Distrito Federal (DF), Sul, Norte/Nordeste (N/Nord.) e, Rio de
Janeiro e Espirito Santo (R.J/E.S.).

Pelo grafico 1V 1, verifica-se que 67,86 % das respostas a pergunta Onde Morava Antes,
referem-se a Uberlandia, enquanto 26,05 % a Outra Cidade, 4,65 nao tém resposta, e apenas

1,45 % referem-se a Zona Rural4 .

GRAFICO 1V.1 - MIGRACAO - ONDE MORAVA ANTES
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A resposta Morava antes em Uberldndia nao esta cronologicamente definida, ou

seja, inclui migrantes dentro de um espago temporal bastante amplo, que podem,

° - A pouca relevancia desta resposta espelha uma evidéncia ja observada a nivel nacional, que é a perda relativa da importancia
da emigragéo da zona rural. Entretanto, indicios do trabalho de campo mostram que houve casos em que o entrevistado, mesmo
morando na zona rural, respondeu a pergunta com o nome do municipio em que se situava a propriedade rural.
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portanto, ter realizado, além do movimento migratorio inter/intra-regional, o deslocamento dentro
do espaco urbano de Uberlandia.

0 entendimento deste aspecto é importante na medida em que evita conclusdes do tipo:
Morar antes em Uberlandia significa ser Uberlandense, ou, ndo migrante.

Tendo sido feita esta observagao, pode-se concluir que os dados indicam uma
predominancia dos deslocamentos dentro do espaco urbano de Uberlandia em detrimento da
migragao inter/intra-regional. Os dados que qualificam este fluxo interno serdao analisados no
decorrer do relatorio.

Dentro do item Outra Cidade, foram levantadas as regides/Estados referentes as cidades
respondidas. Estas informagOes sao apresentadas no grafico IV.2, o qual destaca a regido do
Triangulo Mineiro/Alto Paranaiba e o Estado de Goias como grandes expulsores de migrantes para

a cidade de Uberlandia.

GRAFICO 1V.2 - MIGRACAO - ONDE MORAVA ANTES
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Os dados mostram que 39,65 % dos moradores "vindos" de outras cidades sairam desta
regido, sendo Minas Gerais, como um todo, responsavel por 53,25 % da resposta Outra Cidade.
0 Estado de Goias aparece com 20,22 % das respostas, ficando o terceiro lugar com o Estado de
Sao Paulo, com 10,39 % das respostas.

Estas informagGes mostram que a atracao exercida pela cidade de Uberlandia repercute de
forma mais pronunciada na prépria regido, o que é de se esperar tanto pela proximidade como
pelo papel de polarizadora que esta cidade usufrui no @mbito regional.

Os 36 bairros pesquisados reforcam individualmente as informagOes totalizadas, apesar de
alguns bairros apresentarem dados contrarios. Este é o caso do setor 213 (com os bairros
Tubalina, Copacabana e Patrim6nio) e do setor 9A (com os bairros Maravilha, Industrial e Sao
José), que mostram uma maior relevancia de moradores que residiam
antes em outras cidades.

E interessante observar a existéncia de uma homogeneidade dentro destes setores,
estando os bairros com respostas diferenciadas agregados dentro destes dois setores. Para a
visualizagdo dos dados referentes a cada bairro, pode-se recorrer ao apéndice, o qual traz as

tabelas e os graficos que deram origem aos dados totalizados.

IV.2 - QUAIS OS MOTIVOS QUE LEVARAM OS ENTREVISTADOS A MUDAREM PARA
UBERLANDIA

0 item Por que motivo mudou para Uberléndia aparece no questionario como pergunta
aberta, mostrando a tabulacdo dos dados uma vasta série de respostas. A partir de uma analise
preliminar dos dados, foi feito um enquadramento das respostas obtidas em 9 tipos , sendo: 1°-)
Procura por trabalho; 2°-) Migrou junto com a familia ou veio atras dela; 3°-) Pelas melhores
condicOes de vida que a cidade oferece; 4-0) Melhores condicdes para aquisicao de casa propria, ou
de terrenos; 5°-) Procura por melhores condi¢cdes de trabalho, estudo e pela cidade; 6°-)

Transferéncia de emprego; 7°-) Procura por melhores



condicdes de estudo; 8°-) Melhores condicdes de tratamento médico; 9°-) Outros motivos -de
ordem pessoal.

Pode-se visualizar, pelo grafico IV 3, os condicionantes da migracao para Uberlandia,
apresentados para a totalizagao dos bairros pesquisados. Os dados mostram a predominancia do
motivo trabalho, que aparece com uma participagao de 51,79% no total de motivos apresentados.
Outros motivos que se destacam, sdo a migracao junto com a familia ou atras dela, que aparece
com 19,26%, e a migracao condicionada pela qualidade de vida da cidade, que aparece com

6,74%.

GRAFICO 1V.3 - MIGRACAO - MOTIVOS
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0 total de motivos apresentados como condicionantes da migracao totalizam 15568, o que
corresponde a 63,17% do total (24643) das entrevistas depois da expansao. Este dado indica,

portanto, que este percentual eqiivale ao niUmero de
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migrantes residentes nos bairros pesquisados, 0os quais migraram em um tempo nao determinado.

A andlise destes dados exige que se faca alguns comentarios sobre o significado das
respostas apresentadas. A resposta Mudou junto com a familia ou veio atras dela, possui
uma forte ligagdo com o motivo trabalho, dado que o principal motivo que leva as familias a
migrarem para Uberlandia é a procura por trabalho.

Os motivos 3 e 5 (Pelas melhores condigdes de vida que a cidade oferece e Procura por
melhores condigles de trabalho, estudo e pela cidade) estao também relacionados com o motivo
trabalho, ja que estad implicito nas condicdes de vida da cidade, sua prosperidade econdmica e,
consequentemente, melhores oportunidades de emprego (embora nao esteja implicito, aqui,
condigbes de vida satisfatorias).

Cabe ainda destacar os motivos 4 e 8 (Melhores condicOes para aquisicao de casa propria
ou de terrenos, e Melhores condicdes de tratamento médico), os quais, apesar da pouca
relevancia quantitativa, sdo interessantes pelo carater da resposta. Estas duas respostas tém a
funcionalidade de qualificar o que, possivelmente, alguns entrevistados consideraram como
qualidade de vida da cidade.

Se considerarmos os dados que mostram o peso dos migrantes vindos da regido,
poderemos arriscar a conclusao (pelo tipo da resposta) que estes dois fatores (Casa
préprialTerreno e Melhores condigdes de tratamento médico) devem atrair principalmente pessoas
que ja conhecem a cidade, quer dizer, que devem ser predominantemente da regido.

Vale ainda lembrar que, no caso da 8°- resposta, devem ser considerados, exclusivamente,
os recursos médicos oferecidos pelo Hospital Escola da Universidade Federal de Uberlandia.

Feitas estas consideracdes, pode-se concluir que as oportunidades de ocupagao se
traduzem no grande fator de atracdo de migrantes para Uberlandia. Isto, na verdade, apenas

prova uma relacdo (ocupagao/migracao) ja amplamente conhecida.
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Uma informacao relevante que se extrai, ndo do questionario, mas da entrevista em si, é
que na grande parte das vezes, esta referida ocupacao nao diz respeito apenas ao chefe da
familia, mas a todos os membros aptos ao trabalho.

Os dados mostram, tanto por seu peso, quanto por sua diversidade, que Uberlandia
desempenha seu papel de pdlo atrativo de migrantes, que véem na cidade um conjunto de fatores
que sinalizam para uma qualidade de vida melhor. Cabe as demais informagOes disponiveis na

pesquisa "confirmar" ou nao tais constatagoes.

IV.3 ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO

Nos 36 bairros pesquisados, 67,86% dos residentes moravam antes na prépria cidade,
portanto, em outros bairros. O levantamento destes dados mostra a ocorréncia de 78 bairros, os
quais poderao ser visualizados com suas respectivas freqiiéncias na planilha disposta no apéndice.

O gréfico IVA, traz as informacSes referentes aos bairros de onde emigraram mais de 500

familias, com destino a algum dos 36 bairros pesquisados5.

s - Como o nimero de bairros é muito extenso (78), optou-se neste relatério por considerar aqueles de onde sairam mais de 500
familias. Os outros bairros foram selecionados por faixas de 50 a 50 familias emigrantes, estando as tabelas referentes a estas
infomagdes no apéndice em anexo.
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GRAFICO 1V.4 - MIGRACAO - BAIRROS DE MAIOR EXPULSAO

MHIEM 507
CPffEIM

519
SWIL 861
NFESP 864
FCOSBW

SNCNCA 8

TIBER( 19
L Q72

1124
0 500 1000 1500 2000

—~ -~

As informac0Oes presentes neste grafico permitem dizer que 10 bairros de Uberlandia foram
responsaveis pela expulsdo, para os bairros pesquisados, de 9153 familias, o que corresponde a
54,73% das familias que moravam antes em Uberlandia.

Pelo grafico, ganham destaque os bairros Martins, Luizote, Tibery, Santa Monica e
Roosevelt, que foram sozinhos responsaveis pelo deslocamento de 35,96% (6014 em nimero
absoluto) do total das familias que vieram de outros bairros.

Estes dados nos permitem dizer que, embora aparecam 78 bairros nas respostas aos
questionarios, alguns bairros polarizam o papel de expulsores. Estes bairros podem ser agrupados
em duas categorias, uma de bairros mais centrais (Martins, Tibery, Santa Monica e Brasil) e outra
de bairros periféricos, mas ja tradicionais (Luizote, Roosevelt, Custodio Pereira e Marta Helena),
ficando o Jaragua fora destas categorias.

Para tentar compreender os condicionantes deste processo, € necessario considerar,

dentre os bairros pesquisados, quais sao os principais receptores desta
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"migracao”, ou seja, aqueles que mais absorvem o contigente expulso destes 10 bairros.

Estas informac0es estdo disponiveis no grafico IV.5.

GRAFICO 1V.5 - MIGRAGAO - BAIRROS DE MAIOR ABSORCAQO
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Este grafico mostra que entre os 36 bairros pesquisados, alguns s3ao responsaveis peia
absorcdo de um nimero maior de familias vindas dos bairros de onde sairam mais de 500 familias.
Os principais bairros receptores sdo: Guarani, Mansour, Santa Monica II e Tocantins que, juntos,
receberam 62,13% das familias consideradas no grafico IV.4.

As informagOes presentes nestes dois graficos, sdo de grande relevancia, na medida em
que permitem avaliar o processo de deslocamento dentro do espago urbano de Uberlandia. Estes
dados traduzem, portanto, o expressivo "fluxo migratério" interno que foi detectado no grafico
IV.1.

Os indicios do trabalho de campo, reforcam o movimento especulativo no mercado
imobiliario (que é, sabidamente, o principal condicionante deste tipo de deslocamento) como o
grande responsavel por este fluxo. Era comum os entrevistados condicionarem a mudanga para os

bairros pesquisados, ao preco do aluguel no bairro de
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origem e as facilidades para aquisicdo de terreno ou da casa prdépria nos bairros para onde
mudaram.

Os dados dos graficos IV.4 e IV.5 qualificam bem esta justificativa. Pode-se ver, por
exemplo, que o bairro que mais expulsa é o Martins, um bairro tradicional onde o prego dos
terrenos e demais imdveis alcancam elevados valores, tornando dificil a fixacao de familias de
baixa renda.

Visto sob outro angulo, os bairros que mais recebem estas familias (que foram destacados)
sao, na sua quase totalidade (excegdo para o Tocantins), bairros de conjunto habitacional, onde é
relativamente mais facil o acesso a casa prépria ou financiada.

Considerando os bairros pesquisados de uma forma geral, pode-se dizer que sao espacos
onde é mais facil o acesso a casa propria ou financiada, seja através dos conjuntos habitacionais
ou da compra do terreno com a construgao por etapas (o0 que pareceu muito comum no trabalho
de campo).

Por outro lado, para as familias que ndo possuem uma renda compativel para "aquisicao"
da casa prépria ou do terreno, o valor do aluguel nestes bairros exerce um forte fator de atragao,
na mesma medida em que o valor do aluguel no bairros, de onde sairam, reverte-se no principal
fator de expulsao.

Todas estas informacgdes apontam, portanto, o capital imobiliario como forte condicionante
deste deslocamento. Este capital, atacando em todas as frentes -, especulacdo imobilidria,
abertura de novas areas com terrenos e conjuntos habitacionais - tem dificultado a fixacdo de
familias de baixa renda nos bairros mais tradicionais, onde o custo do aluguel estad em rapida
ascensdo, como contrapartida, tem "facilitado" o acesso aos novos bairros através da compra de
terrenos, casa financiada ou aluguel mais acessivel.

A informacao presente no questionario, que cabe ainda ser analisada, € o tempo de
moradia no bairro. O grafico IV.6 traz estes dados, os quais foram dispostos em cinco faixas

sendo: Faixa 1, o periodo de até 6 meses; Faixa 2, o periodo de 6 meses a 1 ano;
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Faixa 3, o periodo de 1 a 5 anos; Faixa 4, o periodo de 5 a 10 anos e a Faixa 5, o periodo acima

de 10 anos.

GRAFICO 1V.6 - MIGRACAO - TEMPO QUE MORA NO BAIRRO
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O que estes dados mostram é uma concentracdo na Faixa 3, que abarca 42,95% das
respostas. Isto significa que grande parte das familias mora nos bairros pesquisados em um
periodo de 1 a 5 anos, o que é um tempo relativamente curto. Se for feita uma agregacao das trés
primeiras faixas, verifica-se que 68,21 % dos moradores se fixaram nos bairros a menos de 5
anos.

As informag0es deste grafico, aliadas as dos graficos IV.4 e IV.S, permitem enquadrar
cronologicamente o "fluxo migratoério" inter-bairros. Pode-se, por esta via, concluir que o
expressivo movimento que se detectou de saida de bairros mais tradicionais e de melhor
localizac@o, para bairros mais periféricos se deu em um espaco de tempo relativamente préximo;

em outras palavras, € um movimento recente.
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Esta conclusdo, pode ser ainda reforcada com a informagao de que grande parte dos
conjuntos habitacionais foram construidos na década de 90, pela EIVICOP e com forte
participacao da iniciativa privada.

Por esta via, se conclui também, que a maior expressao, detectada no grafico IVA, da
"migracao” dentro do espaco urbano em detrimento da migracdo interlintra regional, € um

fenomeno relativamente recente.
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V. MORADIA E EQUIPAMENTOS SOCIAIS

A andlise das Condicoes de Moradia e Equipamentos sociais foi feita a partir de um
questionario dirigido aos moradores de trinta e seis bairros dentro do municipio de Uberlandia-MG,
onde pudemos obter um conhecimento, pelo menos aproximado, dos fatores intervenientes e das
condigOes sociais das familias de Uberlandia. Trata-se, portanto, de um retrato instantdneo dos
bairros da periferia de Uberlandia.

A apreciacao sobre as condigdes de moradia, mensuradas através das carateristicas
internas do domicilio e do acesso aos servicos de infra-estrutura sanitaria, forneceu elementos
indispensaveis a aquilatacdo da qualidade de vida da populacdo.

Dentro desta perspectiva, reuniu-se uma série de dados, elaborados a partir de um
trabalho de campo que possibilitou responder algumas questdes basicas tais como: Qual a
qualidade de vida dentro do contexto urbano? Como vem se dando a urbanizacdo em nossa
cidade? Quais as condicdes de ocupacao nos bairros? Qual o tamanho, nimero de comodos e tipo
de construcdo das moradias? Existem na residéncia servicos de infra-estrutura e equipamentos
necessarios @ manutencao da qualidade de vida razoavel? Quanto ao bairro, como seus habitantes
o véem frente as necessidades sobre os mais diversos aspectos? O que os poderes constituidos
tém feito para a melhoria dos problemas urbanos? Nossa cidade comporta, do ponto de vista
sanitario e social, um nimero crescente de pessoas? O fato de ter uma casa ameniza a crise social
em que nosso pais vive? Qual é o Onus devido ao "progresso" tecnoldgico e a desmesurada
concentracao populacional?

Uberlandia é uma cidade com pouco mais de cem anos, mas ja comeca a apresentar
problemas quanto ao crescimento de sua populacdo dentro do perimetro urbano. Podemos

observar, através dos dados abaixo o crescimento populacional da cidade.
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DADOS CENSITARIOS CRESCIMENTO POPULACIONAL

em milhares de habitantes

ANO | POP. TOTAL POP. URBANA POP. RURAL | MINAS GERAIS
UBERLANDIA

1890 11856

1940

1950 54984 35799 19185 7728253

1960 88282 71717 16565 9960040

1970 124706 111466 13240 11487415

1980 240961 231598 9363 13378553

1991 366711 357830 8881

Fonte: IBGE

Nas décadas de 40 e 50, a estrutura de moradia na cidade era composta por loteamentos
periféricos e autoconstrucdo de casas.

Na década de 60, com a construcao de Brasilia, nossa cidade foi surpreendida pela grande
massa de migrantes, tendo inicio um elevado crescimento, passando por uma fase de producao
estatal (FGTS). Esta estrutura foi responsavel pela segregacdao de camadas populares para areas
mais externas e precarias da periferia, pois nao foi acompanhada pela ampliagao de infra-estrutura
e o crescimento nao foi proporcional ao niumero de empregos, situacdo que perdurou até a
década de 80. Com a crise nesse padrdo apareceram nesta época as primeiras favelas. Para
solugdo do problema optouse por uma producdao empresarial sob o regime de incorporacao
imobiliaria.

Até os anos 90, tivemos uma predominancia de crescimento horizontal, sendo que a partir
desta época podemos observar mudancas para crescimento verticalizado, com a construcao de

maiores numeros de apartamentos.



Hoje, ao lado da producao de prédios de apartamentos, observamos um esforco no
preenchimento de espagos vazios internos sem expandir a periferia.

A pesquisa foi realizada no segundo semestre do ano de 1994 e, devido a grande massa
de dados, optamos por uma andlise setorial. Esta parte do relatério versa sobre as condicdes de
moradia e equipamentos sociais.

As respostas sobre moradia e equipamentos sociais foram precisas e praticamente nao
houve questiondrios em branco. Este fato foi levado em conta, apesar da extensdo geografica de
muitos bairros, onde encontramos dificuldades em delimitdlos, sendo que foi seguido o

cronograma e o intervalo entre as residéncias.

RESULTADOS

CONDICOES DE OCUPAGCAO - Considerou-se como casa propria a situacdio em que o
domicilio fosse de propriedade dos moradores, sem Onus de financiamentos; domicilios alugados
quando o domicilio fosse ocupado por terceiros mediante um pagamento mensal; domicilios
financiados pelo BNH (Sistema Financeiro de Habitacdao) e outros financiamentos e, por fim,
buscou-se verificar outras condigdes de ocupacao, tais como cedidos ou emprestados (onde a casa
nao pertencia ao morador, ndao era alugada, era utilizada porque pertencia a algum parente,
amigo, ou entidade. Consideramos, neste ultimo item também, as propriedades de terceiros e
usadas por posseiros, mesmo que tivessem sido construidos pelos residentes em terrenos de

outras pessoas).
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GRAFICO V.1 - CONDICOES DE OCUPACAQ - % DE DOMICILIOS

vl

AR

e Ay
RNalJIR CE]D%%\{HEI’

Farte : C3~EBIFU x'694

Pode-se observar no grafico V.1 que grande parte da populacdo dos bairros possui
residéncia Propria (44.42%) e, em segundo lugar, encontraram-se moradias financiadas pelos
mais diversos agentes financeiros (31.61 %). Isto é explicado pelo fato de que em alguns bairros
foram pesquisados conjuntos habitacionais. As casas alugadas apareceram num percentual
relativamente pequeno (15.66%) e as casas cedidas ou emprestadas representaram 8.31 % do
total de domicilios pesquisados. Em seguida apresentaremos a relacdo de bairros que

apresentaram maiores indices.
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CONDICOES DE OCUPAGAO (%)
BAIRRO CASA CASA CASA CASA AUTO- CEDIDA
PROPRIA |ALUGADA |FINANC. |FINANC. |CONST. EMPREST
BNH OUTROS
ACLIMA C. 78,3 15,0 0 0 16,7 3,3
BURITIS 80,0 20,0 13,3 6,7 0 0
CALIFOR. 82,9 12,2 2,4 0 12,2 49
CANAA 90, 3 6, 5 16,1 0 58,1 0
COPACAB. 70,0 30, 0 0 0 20, 0 0
D. ALMIR 68,0 0 40 8,0 40 16,0
ESPER. 77,3 18,2 0 0 22,7 45
GRANADA 82,4 17,6 0 58,8 0 0
GUARANI 77,4 14,5 411 29,0 0 6,5
INDUST. 65,5 24,1 0 0 3,4 13,8
IPAN.1 83,7 10,1 0 0,8 10,9 3,9
IPAN.11 53,3 26,7 0 0 0 13,3
LAGOINHA |74,0 9,6 0,7 0 17,8 16,3
LARANJ. 92,3 7,7 38,5 46,2 0 0
MANSOUR |[73,1 11,5 50,0 36,5 0 0
MARAV. 84,2 13,2 0 0 18,4 0
M. HELEN. 75,0 25,0 12,5 3,1 15,6 0
M.BRASIL |68,6 22,5 0 2,9 8,6 2,9
N.S.GRA . 83,1 143 2,6 0 14,3 2,6
OLIVEIRA 75,3 14,3 2,6 13 10,4 10,4
PAINEIRA 92,3 7,7 69,2 7,7 0 0
PALMEIRA [79,9 14,6 1,4 2,8 14,6 49
PAMPUL. 78,2 12,9 5,0 0 14,3 40
PATRI M. 50, 0 40, 0 0 0 20, 0 10, 0
S. LUZIA 84,5 8,5 53,5 15,5 1,4 1,4
S. MONICA [82,3 10,6 59,6 22,7 0 6,4
S.INACIO 81,5 16,1 0,8 5,6 17,7 2,4
S. JORGE 95,0 5,0 5,0 15,0 37,5 0
S. JOSE 71,4 21,4 0 0 143 7,1
SATELITE 86,2 13,8 24,1 13,8 0 0
TAIAMAN 65, 0 20, 0 25,0 0 10, 0 15, 0
TANCREDO [80,0 16,0 28,0 24,0 0 4,0
TOCANT. 83,0 17,0 0 0 7,5 0
TUBALIN 73,6 22,6 3,8 1,9 11,3 1,9
V. MARIA 75,0 22,2 2,8 0 16,7 2,8
D. ZULM. 51,9 27,9 2,9 0 2,9 11,5

Obs. Ha sobreposigéo de respostas Casa Propria e Casa Financiada (muitos respondentes entendiam casa financiada como
propria). Por esse motivo a soma dos percentuais nas linhas muitas vezes ultrapassam o valor de 100 yo.
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Um detalhe a primeira vista é que a proliferagdao dos conjuntos habitacionais foi maior
nas areas distantes do centro da cidade e criaram-se grandes vazios entre os conjuntos e o
centro. Haviam na cidade, até 1982, 9.950 unidades habitacionais construidas e entregues pela
ENCOP, juntamente com a iniciativa privada, em conjuntos com mais de 60 unidades. De 1983
a 1988, haviam 2138 unidades sendo que 1.292 foram entregues e 846 iniciadas e entregues
entre 1.990 e 1991, e de 1.989 a 1992 foram iniciados 12.737 sendo que 6.942 foram entregues
até julho de 1992 e 6641, entregues até dezembro de 1992. Isto explica porque encontramos
um baixo indice de casas autoconstruidas, ou seja, 95,46% dos domicilios foram adquiridos

prontos para morar e 4,54% adquiriram o terreno e construiram no mesmo.

GRAFICO V.2 - AUTOCONSTRUCAO - % DE DOMICILIOS

Forte : MMYIRI lberlandia-'1994

TIPO DE CONSTRUGADO - 0 tipo de construgéo é apresentado no grafico V.3.
Observamos o tipo de material usado nas construcdes e definimos como alvenaria a

construgao padrao (casa com tijolos, madeiras, telhas, portas e janelas, etc.).
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Consideramos casa de madeira, quando toda a construgdo é de madeira. Este tipo de
construgao nao é tradigdo em nossa cidade, dai o inexpressivo indice encontrado: Foram
considerados apartamentos quando eram localizadas casas sobre outras, ou casas sobre
comodos comerciais (sobrado), ou ainda, prédios de diversos andares (na area pesquisada
quase nao havia este tipo de construgdo), E, finalmente consideramos barraco aquela
habitagdo que embora possuisse algum material de construgdao padrao (placas de muro de
cimento, por exemplo, tinha o aspecto de tendas, ou cobertas com plasticos, papeldao ou
folhas de latas elou construidas com outro material qualquer que servisse de abrigo. Nao
foram pesquisados moradores que nao possuissem casas, ou seja, aqueles que se abrigam

debaixo de pontes, carrogas, vagoes ete...

GRAFICO V.3 - TIPO DE CONSTRUCAO - % DE DOMICILIOS

120-
9431

102 n 27 171 268

AlIB~ N14CHR4 ®°~°0~ ~Oi*

a3~WirlJ I..berlarclia- 1994



TIPO DE CONSTRUCAO (%)
BAIRRO ALVENARIA |MADEIRA |[APARTAMENTO |BARRACO
ACLIMAC. |96,7 0 0 3,3
BURITIS 100,0 0 0 0
CALIFOR. 100,0 0 0 0
CANAA 67,7 6,5 0 0
COPACAB. 90, 0 0 10, 0 0
D. ALMIR 76,0 0 0 24,0
ESPER. 90,9 0 0 9,1
GRANADA 100,0 0 0 0
GUARANI 91,9 8,1 0 0
INDUST. 100,0 0 0 0
IPAN.1 95,3 2,3 2,3 2,3
IPAN.11 86,7 0 0 6,7
LAGOINHA |955 0 0 0,7
LARANJ. 76,9 0 0 0
MANSOUR |94, 1,9 0 0
MARAV. 100, 0 0 0 0
M. HELEN. 100,0 0 0 0
M.BRASIL |91/4 0 0 8,6
N.S.GRA . 97,4 0 0 2,6
OLIVEIRA 98,7 0 0 13
PAINEIRA 84,6 0 0 7,7
PALMEIRA |97,2 0 0 1,4
PAMPUL. 99,0 1,0 1,0 1,0
PATRIM. 100,0 0 0 0
S. LUZIA 98,6 0 0 0
S. MONICA |100,0 0 0 0
S.INACIO 87,9 0.8 0 2,4
S. JORGE 92,5 0 0 5,0
S. JOSE 92,9 0 0 0
SATELITE 100,0 0 0 0
TAIAMAN 95,0 0 0 0
TANCREDO [100,0 0 0 0
TOCANT. 90,6 0 0 3,8
TUBALIN 94,3 0 1,9 0
V. MARIA 100,0 0 0 0
D. ZULM. 93,3 1,0 0 1,9

Uma grande maioria, ou seja (94,31 %) dos entrevistados, residiam em casas de

alvenaria, sendo que alguns questionarios apresentaram casas de madeira, entre eles D.
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Almir, Esperanca, Minas Brasil, Paineira, Sao Jorge e outros, que acreditamos tratar-se mais de

barracos construidos de madeira do que casas propriamente ditas. Apartamentos somente foram
encontrados no Bairro Copacabana, e sobrados na Tubalina e Pampulha.

exata da residéncia.

TAMANHO DOS DOMICILIOS - Quanto ao tamanho foram considerados o nimero de
metros quadrados e o tamanho aproximado, pois muitas vezes o morador nao sabia a dimensao

GRAFICO V.4 - AREA CONSTRUIDA- % DE DOMICILIOS
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Apresentamos a seguir a tabela de distribuicao dessa variavel.



AREA CONSTRUIDA (%)
BAIRRO 0OA30M 31A60M |61A90M >90 M
ACLIMA C. 20,0 50,0 21,7 8,3
BURITIS 26,7 33,3 40,0 0
CALIFOR. 26,8 31,7 39,0 2,4
CANAA 35,5 45, 2 19, 4 0
COPACAB. 0 10,0 30,0 60,0
D. ALMIR 56,0 36,0 8,0 0
ESPER. 54,5 27,3 18,2 0
GRANADA 11, 8 58, 8 23,5 5,9
GUARANI 51,6 41,9 3,2 3,2
INDUST. 10,3 48,3 37,9 3,4
IPAN.1 23,3 442 29,5 3,1
IPAN.11 40,0 26,7 20,0 13,3
LAGOINHA |11,9 37,0 30,4 20,7
LARAN?J. 23,1 76,9 0 0
MANSOUR |51,9 40,4 7,7 0
MARAV. 26,3 34,2 34,2 5,3
M. HELEN. 28,1 34,4 18,8 18,8
M.BRASIL |2,9 42,9 48,6 5,7
N.S.GRA . 19,5 20,8 44,2 15,6
OLIVEIRA 20,8 35,1 36,4 7,8
PAINEIRA 30,8 69,2 0 0
PALMEIRA |49 36,1 46,5 12,5
PAMPUL. 9,9 42,6 24,8 22,8
PATRIM. 0 30,0 70,0 0

S. LUZIA 26,8 39,4 29,6 42
S. MONICA | 69,5 28,4 2,1 0
S.INACIO 30,6 47,6 18,5 3,2
S. JORGE 22,5 30,0 47,5 0

S. JOSE 28,6 42,9 28,6 0
SATELITE 10,3 13,8 58,6 17,2
TAIAMAN 65, 0 5,0 30, 0 0
TANCREDO | 52,0 40,0 8,0 0
TOCANT. 20, 8 50, 9 24, 5 3, 8
TUBALIN 45,3 18,9 26,4 9,4
V. MARIA 13,9 63, 9 22, 2 0

D. ZULM. 21,2 45,2 18,3 15,4

TOTAL DE C MODOS - Foram considerados todos os compartimentos integrantes do domicilio, inclusive

os existentes na parte externa do construgéo.
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GRAFICO V.5 - NUMERO DE COMODOS - % DE DOMICILIOS
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Forte : Ci3~W]IFUt_betlarxiia-'1994

AREA POR HABITANTE - Como tinhamos o tamanho da residéncia e o nimero de
habitantes, foi feito o calculo desse indicador. E os resultados sao representados a

seauir:



AREA POR HABITANTE - M2 / HAB (%)

BAIRRO OA5 5A10 10 A 20 20 A 30 30 E MAIS
ACLIMA C. 1,7 26,7 53,3 15,0 3,3
BURITIS 13,3 20,0 53,3 13,3 0
CALIFOR. 7.3 14,6 51,2 17,1 938
CANAA 25,8 41,9 19,4 12,9]0
COPACAB. 0 0 20, 0 10, 0 70, 0
D. ALMIR 40,0 28,0 28,0 4,0 0
ESPER. 31,8 31,8 36,4 0 0
GRANADA 11,8 29,4 23,5 17,6 17,6
GUARANI 8,1 40,3 38,7 11,3 1,6
INDUST. 10,3 10,3 34,5 37,9 6,9
IPAN.1 12,4 31,0 45,0 6,2 5,4
IPAN.11 13,3 20,0 40,0 13,3 13,3
LAGOINHA 3,0 22,2 38,5 15,6 20,7
LARANJ. 23,1 38,5 30,8 0 7.7
MANSOUR |58 51,9 34,6 5,8 1,9
MARAV. 23, 7 10, 5 42,1 15,87, 9
M. HELEN. 25,0 12,5 40,6 18,8 3,1
M.BRASIL |29 8,6 48,6 28,6 11,4
N.S.GRA . 15,6 6,5 44,2 18,2 15,6
OLIVEIRA 13,0 11,7 50,6 13,0 11,7
PAINEIRA 30,8 30,8 38,5 0 0
PALMEIRA |35 9,0 58,3 20,1 9,0
PAMPUL. 1,0 18,8 475 9,9 22,8
PATRIM. 0 10,0 30,0 40,0 20,0
S. LUZIA 25,4 15,5 36,6 18,3 4,2
S. MONICA | 15,0 49,3 27,1 6,4 2,1
S.INACIO 19,4 24,2 40,3 11,3 4,8
S. JORGE 22,5 20,0 47,5 10,0 0

S. JOSE 143 7.1 50,0 21,4 7.1
SATELITE 6,9 3,4 20,7 44,8 24,1
TAIAMAN 45, 0 10, 0 40, 0 5,0 0
TANCREDO | 40,0 16,0 40,0 4,0 0
TOCANT. 15,1 15,1 56, 6 11, 3 1,9
TUBALIN 37,7 13,2 26,4 13,2 19,4
V. MARIA 5 6 38, 9 41,7 13,9 0

D. ZULM. 7,8 18,4 39,8 11,7 22,3

INSTALAGOES E UTILIDADES DOMESTICAS - Foram feitas perguntas aos

pesquisados sobre a existéncia em sua moradia de instalagGes sanitarias, onde



verificamos a existéncia de fossa séptica e esgoto. Investigamos o tipo de abastecimento de
agua, tais como agua encanada ou pogos (cisternas) com ou sem canalizagao. Tamhém
indagou-se sobre a existéncia de iluminagao elétrica no domicilio, independentemente se o
domicilio estivesse ou nao ligado a rede publica de eletricidade.

Com referéncia aos itens chamados servigos de infra-estrutura, verificou-se um quadro
sanitario imprescindivel a valorizagao do nivel de vida de uma populagao. Encontrou-se uma
alta densidade de domicilios ligados a rede elétrica.

Também foram pesquisadas a existéncia de utilidades domésticas, entre elas telefone,
TV a cores, TV preto e branco,, fogao a gas, geladeira, carro, moto e bicicleta.

A seguir, sao apresentadas tabelas, destacando-se os percentuais de domicilios por

bairro que utilizam esses equipamentos:

GRAFICO V.6 - INSTALACOES E UTILIDADES -
DE EQUIPAMENTOS POR BAIRRO
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CASA COM FOSSA SEPTICA

BAIRROS PORCENTAGEM

Minas Brasil 94,29

Ipanema II 88,24

Ipanema I 86,43

Dom Almir 72,00

Buritis 33,33

Sao José 35,71

Maravilha 26,32

Sao Jorge 22,50

Aclimacao 18,33

D. Zulmira 16,35
CASA SEM ESGOTO
BAIRROS PORCENTAGEM
Dom Almir 100,00
Ipanema 11 100,00
Ipanema I 99,29
Minas Brasil 97,14
Canaa 87,10
Santo Inacio 40,32
Sao Jorge 30,00
Patrimonio 20,00
Santa Monica 17,02
Maravilha 18,42
D. Zulmira 17,31
CASA SEM AGUA ENCANADA

BAIRROS PORCENTAGEM

Canaa 93,55

Santo Inacio 40,32

Dom Almir 36,00

Patrimoénio 20,00

Ipanema II 17,65

Maravilha 13,16

Santa Maria 12,77

D. Zulmira 10,58

Ipanema I 08,57

Minas Brasil 08,57

Tancredo 08,00




93

CASA SEM

ENERGIA ELETRICA

BAIRROS

PORCENTAGEM

D. Almir
Canaa
Ipanema II
Califérnia
Sao José
Granada
Santo Inacio
Maravilha
Taiamam

D. Zulmira

44,00
29,03
17,65
07,41
07,14
05,88
05,65
05,26
05,00
04,81

CASA SEM TELEFONE

BAIRROS

PORCENTAGEM

Dom Almir
Guarani
Ipanema 11
Mansour
Paineira
Sao José
Santa Monica
Maravilha
Tocantins
Tancredo
Esperanca

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
99,29
97,37
96,23
96,00
95,45

CASA SEM TV

PRETO E BRANCO _

BAIRROS

PORCENTAGEM

Satélite
Granada
Marta Helena
Copacabana
Santa Luzia
Paineira
Taiamam
Palmeira

D. Zulmira
Tubalina

93,10
82,35
81,25
80,00
78,87
76,92
75,00
73,61
72,12
71,70
95, 45
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CASA SEM TV A CORES

BAIRROS PORCENTAGEM

D. Almir 88,00

Sao José 78,57

Ipanema II 73,33

Esperanca 72,73

Maravilha 68,42

Santa Monica 62,41

Minas Brasil 60,00

Lagoinha 57,78

Industrial 55,17

Guarani 54,84

CASA SEM FOGAO

BAIRROS PORCENTAGEM

Canaa 93,55
D. Almir 16,00
Patrimonio 10,00
Santo Inacio 7,26
Sdo José 7,14
Ipanema II 6,67
D. Zulmira 5,77
Maravilha 5,26
Tocantins 3,77
Satélite 3,45
CASA SEM GELADEIRA

BAIRROS PORCENTAGEM

D. Almir 64,00

Canaa 48,39

Esperanca 40,91

Ipanema II 33,33

Santa Monica 29,08

Sao José 28,57

Vila Maria 25,00

Lagoinha 23,70

Santo Inacio 23,30

Sao Jorge 22,50
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CASA SEM CARRO _

BAIRROS PORCENTAGEM

Santa Monica 96,45

Esperanca 95,45

Tancredo 92, 00

D. Almir 92,00

Sao Jorge 90,00

Industrial 89,66

Ipanema I 87,60

Guarani 87,10

Maravilha 86,84

Tocantins 86,79

CASA SEM MOTO

BAIRROS PORCENTAGEM

Sao José 100,00
Patrimonio 100,00
Sao Jorge 97,50
Minas Brasil 94,29
Marta Helena 93,75
Ipanema II 93,33
Santa Monica 92,20
Vila Maria 91,67
Tocantins 90, 57
Santo Inacio 90,32
CASA SEM BICICLETA

BAIRROS PORCENTAGEM

Mansour 63,46

Satélite 62,07

D. Zulmira 61,54

Santa Monica 60,99

Copacabana 60,00

Buritis 60,00

Sao José 57,14

Guarani 56,45

Santa Luzia 53,52

D. Almir 52,00
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E, finalmente, diante de todas as necessidades observadas na residéncia, buscouse
verificar, através do prdéprio morador, o que ele, como residente no bairro, sentia falta e foram
destacados aspectos de infra-estrutura, tais como rede publica de captacao de esgoto, rede
publica de abastecimento de agua, ruas asfaltadas, condicdes de transporte coletivo; condigdes de
educacao ( escola, creches, centro poliesportivo), condicbes de seguranga quanto ao policiamento,

necessidade de postos de salude, farmacias etc. lazer e outros.

A seguir, apresentamos os resultados desses itens.

GRAFICO V.7 - NECESSIDADE DE EQUIPAMENTOS SOCIAIS

(% DE DOMICILIOS )
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NECESSIDADE DE ESGOTO

BAIRROS PORCENTAGEM

D. Almir 92,00

Ipanema I 90,70

Minas Brasil 88,57

Canaa 80,65

Ipanema II 73,33

Santo Inacio 43,55

Industrial 34,48

Maravilha 28,95

Sdo José 21,43

Sao Jorge 15,00

NECESSIDADE DE AGUA ENCANADA _

BAIRROS ___PORCENTAGEM

Canaa 45,16
D. Almir 40,00
Maravilha 34,21

Sao José 21,43
Industrial 10,00
D. Zulmira 60,34
Marta Helena 7,69
Granada 6,25
Minas Brasil 5,88

Tocantins 5,66
NECESSIDADE DE TRANSPORTES COLETIVOS
BAIRROS PORCENTAGEM

Canaa 74,19
Esperanca 72,73
Sao José 71,43
Patrimonio 40,00
Copacabana 40, 00
Palmeira 30,56
Sao Jorge 30,00
Lagoinha 28,89
Minas Brasil 25,71

Santa Monica

25,53
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NECESSIDADE DE ASFALTAMENTO

BAIRROS PORCENTAGEM

Guarani 98,39

Califérnia 98,15

Minas Brasil 97,14

Ipanema II 93,33

Tocantins 92,45

Lagoinha 91,85

Palmeira 89,58

Santa Monica 89,36

Ipanema I 88,37

Aclimacao 85,00

NECESSIDADE DE CRECHE

BAIRROS PORCENTAGEM

Minas Brasil 88,57

Ipanema II 86,67

Marta Helena 81,25

Mansour 75,00

D. Almir 72,00

Santa Monica 62,41

Industrial 58,62

Taiamam 55,00

Guarani 54,84

Buritis 53,33

NECESSIDADE DE ESCOLA

BAIRROS PORCENTAGEM

Minas Brasil 100,00
Ipanema II 93,33
Marta Helena 84,38
Sao José 78,57
Canaa 77,42
Copacabana 60,00
D. Zulmira 50,96
Taiamam 50,00
Industrial 44,83
Califérnia 36,99
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NECESSIDADE DE TELEFONE PUBLICO

BAIRROS PORCENTAGEM

Canaa 77,42

Taiamam 60,00

Industrial 51,72

Esperanca 50,00

Copacabana 50,00

Palmeira 47,92

Sao José 42,86

D Zulmira 42,31

Sao Jorge 40,00

Patrimonio/I anema II 40,00

NECESSIDADE DE POLICIAMENTO _

_ PORCENTAGEM _

BAIRROS

Industrial 100,00
Minas Brasil 97,14
Esperanga 95,45
Ipanema I 93,80
N. Sra. Gracas 93,51
Sao José 92,86
Pampulha 91,09
Marta Helena 90,63
Taiamam 90,00
N Almir RK NN
NECESSIDADE DE PRA

BAIRROS PORCENTAGEM

Ipanema II 86,67

Minas Brasil 82,66

Sao José 78,57

Ipanema I 68,87

Paineira 69,23

Industrial 68,97

N. Sra. Gracas 67,53

Maravilha 65,79

Sao Jorge 65,00

Marta Helena

62,50
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NECESSIDADE DE FARMACIA

BAIRROS PORCENTAGEM
Califérnia 95,12
Ipanema II 93,33
Sdo José 92,86
Ipanema I 86,62
Esperanca 86,36
Industrial 86,21
Minas Brasil 82,86
Aclimacao 81,67
Maravilha 78,95
Marta Helena 78,13

NECESSIDADE DE

CENTRO POLIESPORTIVO _

BAIRROS PORCENTAGEM
Sao José 95,71
Industrial 82,76
Minas Brasil 80,00
Paineira 76,92
Maravilha 73,68
Sao Jorge 72,50
Ipanema I 70,54
Taiamam 70,00
Marta Helena 68,75
Ipanema II 60,00
NECESSIDADE DE IGREJA

BAIRROS PORCENTAGEM

Canaa 77,42

Santo Inacio 71,77

Paineira 69,23

Marta Helena 68,75

Califérnia 68,29

Ipanema I 68,22

Aclimacao 66,67

Ipanema II 66,67

Palmeira 64,58

N. Sra. Gracas 63,64
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NECESSIDADE DE POSTO DE SAUDE

BAIRROS PORCENTAGEM
Aclimacao 81,67
Ipanema I 80,62
Ipanema II 73,33
California 73,17
Santa Monica 70,21
Paineira 69,23
Esperanca 68,18
Taiamam 65,00
Granada 64, 71
Minas Brasil 62,86

Embora nao aparecendo estatisticamente, foi observada uma grande insatisfacao dos

moradores da periferia quanto a coleta de lixo que, em alguns casos, sao lancados em terrenos

baldios; outra questao colocada foi a capina de ruas e terrenos, varrigao de ruas, etc.
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VI - CONDICOES DE SAUDE DAS FAMILIAS

No que diz respeito a Salde, o questionario reservou 7 (sete) quesitos (perguntas)
especificos, visando o levantamento de informacdes que viessem contribuir para um melhor
conhecimento das reais condigdes de vida da populagao pesquisada.

A populagdo alvo encontra-se localizada em 36 (Trinta e seis) bairros de Uberlandia,
caracterizados como de baixa renda, onde a demanda por servico de salude é bastante
significativa, permitindo a verificagdo mais proxima do estado de funcionamento do sistema
publico de salde local.

O primeiro quesito sobre Saude - O gue o Sr(a). faz quando alguém da familia fica doente?
- possibilita varias opgoes de resposta, tais como: ndo faz nada; procura farmacia; usa remédio
caseiro; procura o Hospital de Clinicas; procura posto de saude; usa convénio privado.

A consolidacdo das respostas para este primeiro quesito estd expressa em Tabela com
dados absolutos e relativos (anexo), e ainda na forma de Graficos para melhor visualizacao.

A observacao as respostas sinaliza que a procura pelo Hospital de Clinicas da Universidade
Federal de Uberldndia é acentuada em todos os bairros pesquisados. A propdsito, do total das
familias pesquisadas, os destaques cabem aos bairros Industrial (96,55%), Jardim Califérnia

(83,33%), Minas Brasil (82,86%), Aclimacao (78,33).
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GRAFICO VI.1 - PORCENTAGEM DE FAMILIAS POR BAIRRO COM DOENTES
QUE PROCURAM O HOSPITAL DAS CLINICAS
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A acentuada procura pelo Hospital de Clinicas, dentre outros motivos, poderia ser atribuida
a proximidade dos bairros com o mesmo. Mas vale registrar, com base nos dados e informagdes
obtidos, que esta relagdo nao se verifica, uma vez que os bairros com maior indice de procura pelo
HC encontram-se distantes dos mesmos.

Em verdade, este mesmo indice permite afirmar a importancia social que o HC tem junto a
faixa da populagao menos favorecida.

No quesito que se refere a Postos de saiide , observa-se que a procura por Seus Sservicos é
significativa em praticamente todos os bairros, com destaque para Patrimonio (80%); Lagoinha

(78,52%), Dona Zulmira (66,35%), Vila Maria (55,56%).
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GRAFICO VI.2 - PORCENTAGEM DE FAMILIAS POR BAIRRO COM DOENTES
QUE PROCURAM 0 POSTO DE SAUDE
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A populagdo da cidade de Uberlandia dispde de 22 (vinte e dois) postos de salude e 3 (trés)
Unidades de Atendimento Integrados (LIAIS) - uma das quais funcionando 24 horas. Considerando
que a funcdo da rede ambulatorial é de atendimento basico a populacdo, através de servigos de
prevencao, diagnostico e tratamento de doencas que ndo necessitem de internagao, os postos de
saude (em tese) deveriam ter condigbes de solucionar 70% dos agravos de salude, como indicam
as recomendacdes dos organismos reconhecidos da area de Saude. Esta realidade, no entanto,
ndo se verifica nos bairros aqui pesquisados, pois observa-se que a procura pelo HC e, até mesmo,
a procura pela rede privada de saude, é significativamente presente.

As informagOes podem sugerir uma ampliagao da rede de servico ambulatorial e, ainda,
uma melhoria da qualidade do atendimento, visando maior eficacia na resolubilidade dos agravos
de saude.

No quesito Usa Rewédio Caseiro?, é interessante observar que, embora a freqiiéncia seja

baixa , a procura por este recurso € freqliente na maioria dos bairros,



105

destacando-se: Patrim8nio(40%), Copacabana (30%), Buritis (26,67%) e Sao Jorge(25%).
Devemos aqui levantar a hipdtese de que exista uma forte relacao do uso de remédio caseiro com

o poder aquisitivo das familias pesquisadas.

GRAFICO VI,3 - ATITUDE DA FAMILIA EM RELACAO A DOENCA -
PORCENTAGEM DE FAMILIAS POR BAIRRO QUE TOMAM REMEDIO CASEIRO
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Outro quesito importante - Procura por farmacia - revela nesta pesquisa que, embora
quase todos os bairros pesquisados apresentem respostas afirmativas, as familias pesquisadas nos
bairros: Tocantins, Alto do Marta Helena, Parque Paineiras, Dom Almir, Patriménio, Aclimacao, Jd.
Califomia e Jd. Ipanema li, ndo registraram sequer uma Unica vez serem usuarias desse servico.
Esta informacao pode ser duplamente traduzida: ou se pode considerar que nesses bairros nao
existe farmacia, ou considerar a existéncia de dificuldades de acesso a este tipo de servico
oferecido em

bairros proximos.
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GRAFICO VIA - ATITUDE DA FAMILIA EM RELACAO A DOENCA

PORCENTAGEM DE FAMILIAS QUE SE DIRIGEM A FARMACIA
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No que diz respeito ao quesito Convénio Privado, é forte a presenca do uso desse servico
na maioria dos bairros pesquisados. Como se pode observar, os bairros Copacabana (60%)
Satélite(55%); Parque das Laranjeiras(53,84%) e Parque Granada(52%) sdo os que
apresentaram maior freqiiéncia. Uma informacdo adicional, peta importancia que adquire: do total

de 29 (vinte e nove) familias pesquisadas nos bairros Industrial e Canad, nenhuma dispunha de

convénio privado.
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GRAFICO VI.5 ATITUDE DA FAMILIA EM RELACAO A DOENCA-PORCENTAGEM

DE FAMILIAS QUE UTILIZAM CONVENIO PRIVADO
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A par das informacdes, pode ser levantada a hipdtese de que um percentual significativo
do pessoal ocupado trabalha em empresas que oferecem esse tipo de beneficio. Contudo, tal
hipotese sd pode ser confirmada (ou nao) posteriormente, quando houver o cruzamento destas
informacdes sobre Convénio Privado com aquelas proprias da Ocupacao.

Na questao Existe alguém com problema de saiide na familia hoje ?, merece registro que todos
0os bairros pesquisados apresentaram alto percentual de doentes, destacando-se os bairros
Esperanca (86,36%), Dom Almir (60%), Jardim Ipanema II (57,14%) e Alto do Marta Helena
(53,13%). Assim é que a situacdo da Saude nos bairros em questdo apresenta-se bastante
problematizada, apontando uma forte correlacggo com as condigdes sociais presentes -
sabidamente indicadoras do estado da qualidade de vida da populagdo. Esses dados sao
confirmados na pesquisa em tela também quando se observa a alta procura pelo Hospital de

Clinicas e por postos de salde, como ja observado.
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GRAFICO VI.6 - PORCENTAGEM DE FAMILIAS POR BAIRRO COM PROBLEMAS
DE SAUDE
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A mesma observacdo ¢é feita na questdo "O Sr. procurou atendimento médico este
ano?". E presente na maioria dos bairros um alto percentual de pessoas que procuram este tipo
de servico, podendo se destacar os bairros Esperanca (86,36%), Jardim das Palmeiras
(81,25%), Vila Maria (80,56%)e Dna. Zulmira (79,81%). Estes dados reforcam o quesito
anterior onde, ao que se indica, as informacdes e os dados levantados quanto a Saude poderdo
denotar ainda mais a precariedade do estado de qualidade de vida da populagdo pesquisada, na
oportunidade em que for verificada, em etapa posterior desta pesquisa, a informagao sobre

morbidadelbairro.
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GRAFICO V1.7 - PROCURA DE ATENDIMENTO MEDICO
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Outro quesito levantado no questionario pergunta quantos filhos as mulheres das familias
pesquisadas perderam no parto e até um ano de idade.

Em valores absolutos, do total de 102 mil pessoas pesquisadas, 8.493 mulheres perderam
filhos no parto e 5.446 mulheres perderam filhos até um ano de idade.
Para o quesito que se refere as doengas das pessoas residentes nas unidades pesquisadas, foi feito
um relatério descritivo para o total dos bairros pesquisados, considerando que o universo de
informagdes por bairro nao é significativo o bastante para caracterizar as doengas por bairros.

Entretanto, observou-se que os dois primeiros grupos de doengas foram os que mais se
destacaram na maioria dos bairros pesquisados.

As doengas relatadas nas entrevistas foram catalogadas segundo a 9.a revisdo da
Classificagdo Internacional de Doengas (CID. 1975) que ordena as patologias, segundo os eixos

anatémico, etiolégico ou a combinagao de ambos.
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O grupo mais freqiiente foi o das doengas do aparelho respiratério, cujos diagnésticos
principais foram bronquite (43,1 %), gripe (29,4%) e infec¢ées das vias aéreas superiores (9,1
%). Estes sdo dados que coincidem com o encontrado na literatura especializada. Além disso,
a bronquite é uma referéncia comum dos broncoespasmos e pode estar relacionada com
processos alérgicos. Estes processos sdao importantes pois estdo ligados a alergenos como
poeira, polui¢ao, e acaros, além do fumo, indicando precariedade das condi¢ées de habitacao
e higiene.

Em segundo lugar, o grupo mais relatado foi o das doengas do aparelho circulatério. O
diagnéstico mais freqiiente foi o de cardiopatias (43,1 %) que foram relatados como
"problemas de coragao". Entretanto, sua etiologia pode ser muito variada, incluindo
problemas crénico-defenerativas, bem como um grande contingente de chagasicos
representando até a maioria destas cardiopatais, pois a Doenga de Chagas é endémica na
regidao de Uberlandia. O segundo diagnéstico mais freqiiente foi de hipertensdo arterial
(40,3%). Esta doenca esta relacionada com o habito de vida como: dieta hipersédica, fumo e
stress, principalmente também pode ser causa de cardiopatial cronica (hipertensiva). Houve
ainda uma diluigao dos 16% restantes, que apresentaram grande variabilidade de diagnéstico.
O grupo das doengas do aparelho circulatorio se caracteriza por apresentar freqiiéncia maior
em individuos de faixa etaria apds trinta anos.

As doengas do sistema nervoso e dos 6rgaos dos sentidos compuseram o terceiro
grupo mais relatado nas entrevistas. Os problemas visuais representaram 26,7% das doengas
referidas. Estas deficiéncias visuais, na sua maioria, podem caracterizar-se como congénitas
(presbiopia), mas deficiéncias alimentares, como a caréncia de vitamina A também podem
acarretar em deficiéncia visual. Os entrevistados relataram em segundo lugar deste grupo as
doencas relacionadas ao sistema auditivo (20%). Tais doengas estdo basicamente ligadas a
processos infecciosos (otites) e tém freqiiéncia maior em criangas. Em terceiro lugar, foram
citadas as epilepsias, que podem estar relacionadas com neurocistecercoses (uma forma de

parasitose).
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O grupo das doengas das glandulas enddcrinas, da nutricio e do metabolismo e
transtornos imunitarios, aparece em quarto lugar e tem como principal relato a diabete melito
(51,2%). Esta é uma doenca crénica degenerativa sendo que o fator etario tem importancia na
sua frequiéncia. Além disso, Uberlandia possui programas de Diabetes nas Unidades Basicas
de Saude, o que pode aumentar o nimero de diagnésticos, possibilitando assim a citagao
desta doenga pelo entrevistado. As alergias, que também fazem parte deste grupo, foram
citadas em 29,3% e podem estar relacionadas a processos citados anteriormente, como a
bronquite.

Dos grupos mais referidos e que ainda nao foram discutidos, mais dois merecem
algum destaque: doengas do aparelho digestivo e doengas do aparelho genitourinario. O
grupo das doengas do aparelho digestivo aparece como o quinto mais frequente, foi
representado principalmente pelas Ulceras e gastrites que podem refletir um padrao alimentar
inadequado, além do alcoolismo, fumo e stress.

Dentre as doengas do aparelho genitourinario, os entrevistados referiram-se
principalmente a problemas renais, os quais podem ter relagao direta com patologias ja
citadas, como hipertensdo arterial, Diabete Mellitus ou ainda a processos infecciosos
cronicos.

Um grupo extremamente importante, mas que nao teve um grande numero de citagoes,
estando em sétimo lugar, é o grupo das doencas infecciosas e parasitarias. Entretanto, se nos
ativermos ao eixo etiologico este € um grupo que se relaciona com varios outras patologias ja
citadas anteriormente, por exemplo: cardiopatia chagasica, pneumonia, infec¢coes das vias
aéreas superiores, otites, epilepsias de origem nas neurocisticercoses, etc. Isto é um fator
importante para a caracterizagao do padrao de vida e saude, podendo indicar um grau de
precariedade dessas condigées da populagdo entrevistada. Dentro deste grupo também se
encaixam as verminoses, que provavelmente ndao foram citadas devido ao fato de serem,
muitas vezes, pouco sintomaticas no adulto e, quando ocorrem nas criangas, além da

auto-medicagao, que é
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usual, sua importancia (relativa) enquanto doenca, pode ser pequena, diante de outras patologias
para a populacao.

Por fim, importa assinalar que as indicagdes levantadas, pelo que sinalizam e contribuem
quanto a realidade atual dos bairros pesquisados, podem servir a um melhor. e mais efetivo

planejamento das condicOes de salde e vida dessas populacoes.



MIGRACAO

PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES - Nos. Absolutos

VALORES EXPANDIDOS

BAIRRO

GUARANT
TOCANTINS
TATIAMAN

TOTAL

MANSOUR
T. NEVES
TOTAL
TUBALINA
COPACABANA
PATRIMON.
TOTAL
CANAA
S.INACIO
TOTAL
GRANADA

LARANJEIRA

S
S.JORGE

PAINEIRAS
TOTAL

BURITIS
S.LUZIA
TOTAL
N.S.GRACAS
TOTAL
S.MONICA2
D.ALMIR
TOTAL
V.MARIA
OLIVEIRA
SATELITE

TOTAL

TOTAL

2232
1908

720
4860

1612

775

2387

1590

300

300

2190

248

507

440
507
2117

ANEXO ESTATISTICO

UDIA

1800
1404

396
3600

1395

558

1953

450

120

90

341
351
1550

1620

315

1935

294

147

Z.

RURAL BRANCO

31

31

60

60

72

72

39

11

22

33

30

15

45

14

14

72
72
36
180

31

31

62

22

22

35

42

OUTRA.
CID

360
432
288
1080

155

77
156
506

44

290

465

45

510

49

224

56

113



PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES

VALORES EXPANDIDOS

BAIRRO

MARAVILHA

INDUSTRIAL

S.JOSE

TOTAL

M HELENA

ESPERANCA

TOTAL

ACLIMACAO

J.CALIFORNIA

J.IPANEMAII

TOTAL

D.ZULMIRA

LAGOINHA

PAMPULHA

J.IPANEMA 1

J.PALMEIRAS
MINAS BRASIL
TOTAL

TOTAL GERAL
TOT GERAL $

TOTAL

1248

720
350
1070

24643
100

UDIA

28

42

35

329

458

590
270
860

RURAL BRANC OUTRA
.CID

0

36

36

10
15

357

84

63

154

14

14

48

10

1146

154

91

56

125
70
195

6419



PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES
VALORES EXPANDIDOS

T.M.e

A.P.

180
180

72
432

93

30

270

16

64

80

78

39

11

39

167

88

135
30
165

21
98
21
140
84
42
35
161

M. G

36
144

180

90

60

60

210

24

48

72

11

39

50

33

33

20

20

90

15

105

14

21

-~ o

GO

72
36
36
144

62

62

60

60

30

150

64

64

39

78

44

161

11

55

66

40

40

105

105

14
49
28
91
42
21

70

C.OEST-
GO

36
36

31

31

30

SP

108
108

31

31

90

90

40

40

39

39

78

11

11

10

10

45

45

49

56

14

21

DF

31

31

11

11

11

11

20

20

30

30

~ o o -
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SUL NORTE/N

ORD. R.J/E.S

0 72

36 36

0 36

36 144

30 60

0 0

0 0

30 60

0

32

32
0
0
0
39
39

11 11

0 11

11 22
10
10

15 45

0 0

15 45

0

14

0

14

0

21

7

28

30

30
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PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES
VALORES EXPANDIDOS

T. M.e M. G GO C.OEST- Sp DF SUL NORTE/N R.J/E.S
A.P. GO ORD.
54 36 18 18 0 18
36 0 72 18 18 18
90 36 90 36 18 36
42 21 28 14 7 14
28 14 7
0 0 .7 14
70 35 35 14 21 7 14
228 24 96 60 12 72 12
96 30 60 6 12 6 12 12
50 5 30 15 15
32 20 4 32 4 12
60 25 20 0 15 5
40 0 10 10 10 0
100 25 30 10 25 5
2545 873 1298 179 667 145 152 506 54

39,65 13,60 20,22 2,79 10,39 2,26 2,37 7,88 0,84
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PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES -
VALORES EXPANDIDOS

BATIRRO UDIA Z .RURAL BRANCO OUTRA.CID
GUARANI 80,65 3,23 16,13
TOCANTINS 73,58 3,77 22,64
TAIAMAN 55,00 5,00 40,00
TOTAL 74,07 3,70 22,22
MANSOUR 86,54 1;92 11,54
T. NEVES 72,00 4,00 4,00 20,00
TOTAL 81,82 1,30 2,60 14,29
TUBALINA 26,92 7,69 30,77 34,62
COPACABANA 40,00 60,00
PATRIMON. 30,00 20,00 10,00 40,00
TOTAL 29,17 8,33 23,61 38,89
CANAA 80,65 3,23 16,13
S.INACIO 66,94 7,26 25,81
TOTAL 69,67 5,80 0,65 23,87
GRANADA 70,59 5,88 23,53
LARANJEIRAS 76,92 23,08
S.JORGE 77,50 5,00 17,50
PAINEIRAS 69,23 30,76
TOTAL 73,21 1,84 1,03 23,90
BURITIS 66,67 6,67 26,67
S.LUZIA 71,83 2,82 25,35
TOTAL 70,93 3,49 25,58
N.S.GRACAS 62,34 37,66
TOTAL 62,34 37,66
S.MONICAZ2 76,60 1,42 21,99
D.ALMIR 84,00 4,00 12,00
TOTAL 77,71 1,81 20,48
V.MARIA 66,67 13,89 19,44
OLIVEIRA 54,55 2,60 1,30 41,56
SATELITE 72,41 27,59

TOTAL 61,27 1,41 4,23 33,10
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PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES -

VALORES EXPANDIDOS
BAIRRO UDIA Z .RURAL BRANCO OUTRA.CID

MARAVILHA 10,53 31,58 57,89
INDUSTRIAL 20,69 3,45 31,03 44,83
S.JOSE 35,71 7,14 57,14
TOTAL 18,52 1,23 27,16 53,09
M HELENA 68,75 6,25 25,00
ESPERANCA 59,09 40,91
TOTAL 64,81 3,70 31,48
ACLIMACAO 70,00 30,00
J.CALIFORNIA 87,04 12,96
J.IPANEMA 11 70,59 11,76 17,65
TOTAL 77,10 1,53 21,37
D.ZULMIRA 55,77 3,85 40,38
LAGOINHA 70,37 0,74 28,89
PAMPULHA 74,26 0,99 1,98 22,77
J.IPANEMA I 81,69 18,31
J.PALMEIRAS 81,94 0,69 17,36
MINAS BRASIL 77,14 2,86 20,00

TOTAL 80,37 1,40 18,22



PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES

VALORES EXPANDIDOS

T.M.e

A.P.
50,00
41,67
25,00
40,00

50,
00
60,00

36,84
16,67
25,00
31,03
40,00
25,00
27,03
50,00
33,33
14,29
25,00
33,00

44,44
36,36
65,52
65,52
29,03

66, 67

32,35
42,86
43,75
37,50
42,55
54,55
46,15
62,50

M.G

10,00
33,33

0,00
16,67

15,78
33,33
50,00
24,13
60,00
18,75
24,32

14,29
25,00
9,88

16,67
13,64

6,90

6,90
19,35
33, 33
20,59

6,25
12,50
6,38

GO

20,00

8,33
12,50
13,33

33,33

18,18

10,52
33,33
25,00
17,24

25,00
21,62
25,00
66,67
57,14

31,08
25,00
27,78
27,27
13,79
13,79
22,58

20,59
28,57
21,88
50,00
27,66
27,27
23,08
12,50

C.OEST-
GO

12,50
3,33

3,13
2,70

SP

37,50
10,00

20

15,78

10,34

15,63
13,51
25,00

25,00
15,41

5,56
4,55
3,45
3,45
9,68

8,82
14,29

21,88

17,02
9,09

12,50

DF

14,29

2,17
25,00

4,55
6,90
6,90
6,45

5,88
14,29

SUL

25,00
7,70
25,00

4,55
3,45
3,45
3,23

119

NORTE/NOR R.J/E.S
D.

20,00

8,33
12,50
13,33

10,52

12,50
10,81

25,00
5,56
9,09

23,08
12,50



PERGUNTA: ONDE MORAVA ANTES

VALORES EXPANDIDOS

T.
A.

M.e
P.

53,49
37,50
22,22
29,41

33,33

57,14

35,71
45,24
41,03
43,48
30,77
48,00
57,14

51,28

M.

G

2,33
25,00

11,76

16,67

28,57

17,86
4,76
12,82
4,35
19,23

20,00

12,82

GO

23,26
12,50
44,44
29,41

22,22

33,33
17,86
19,05
25,64
26,09

3,85
16,00
14,29

15,38

C.OEST-
GO

4,65
12,50
11,11
11,76

11,11

SP

6,98

11,11
5,88

14,29
66,67
10,71
11,90

2,56
13,04
30,77
12,00
14,29

12,82

DF

5,56

3,85

120

SUL NORTE/NOR R.J/E.S
D.

9,30
12,50
11,11
11,76

11,11

2,56 5,13 5,13

4,00

2,56



1A
1A
1A

2A
2A

2B
2B
2B

3A
3A

4A

4A

4A

4A

5A

SA

SB

6A

6A

6B

6B

6B

9A

9A

9A

MOTIVOS -

GUARANT
TOCANTINS
TAIAMAN
TOTAL
MANSOUR
T.NEVES
TOTAL
TUBALINA
COPACABANA
PATRIMONIO
TOTAL

CANAA
S.INACIO
TOTAL

GRANADA
LARANJEIRAS
S.JORGE
PAINEIRAS
TOTAL
BURITIS
S.LUZIA
TOTAL
N.S.GRACAS
TOTAL
S.MONICA2
DOM ALMIR
TOTAL
V.MARIA
OLIVEIRA
SATELITE
TOTAL
MARAVILHA
INDUSTRIAL
S.JOSE

TOTAL

ORDEM CRESCENTE

TOT.

GERAL TOT.MO

2232
1908
720
4860
1612
775
2387
1590
300
300
2190

248
992
1240

2117

165

781

TI
1188

1188
468
2844
806
465
1271
780
210
240
1200

152
608
760

195

273

429

1216

143

517

VALORES
EXPANDIDOS
MOTI MOTI MOTI
1 2 3
540 540
864 144 36
216 108 72
1620 792 108
527 62 93
310 62 62
837 124 155
540 30
120 30
210
810 30 90
80 16 16
248 136 96
328 152 112
78
195 39
143 66 11
234 78 39
650 183 50
77 33
253 121 55
330 154 55
280 60 30
280 60 30
720 315 120
90 105 60
810 420 180
49 42 14
196 91 28
21 35 7
266 168 49
91 21 21
91 21 14
42 14
224 56 35

MOTI

36

36
72
31

31

30
30

32
72
104

44
39

83

11
11
50
50
45
15

60

28

28

14

14

MOTI

36

36
31

31
30
30

60

11

11

33
33
70
70

75

75
14
21
21

56

MOTI

31
120

120

24
24

39

11

50

11

11
10
10

45

45

14

14

28

14

14

MOTI
7

36

36
31

31

30

30

39

39
11
22
33
70
70

60

60

21
28

14

14

121

MOTI
8

72
36

108

31
31

16
24

78

39

11
11
30
30
30
15

45

MO7



10A
10A

1B

3B

4B

TA

8A

8A

25A
25A
25A

MOTIVOS -

M. HELENA
ESPERANCA
TOTAL

D.ZULMIRA

LAGOINHA

PAMPULHA

J.IPANEMA 1

J.PALMEIRAS

MINAS BRASIL

TOTAL
ACLIMAGCAO
J.CALIFORNIA

J.IPANEMA ITI
TOTAL

TOT.GERAL

TOT.

ORDEM CRESCENTE

GERAL TOT.MO

T

576
396
972

1248

720

350

1070

420

378

119
917

24643 15568

63,17 51,79 19,26

I

360
324
684

294
273

91
658

VALORES
EXPANDIDOS
MOTI MOTI MOTI
1 2 3
90 90 36
72 144 18
162 234 54
444 192 60
204 72 12
85 75 5
224 88 16
240 85 15
200 30 10
440 115 25
133 42 0
168 28 14
49 14 0
350 84 14
8064 2999 1050
6,74

MOTI

36

36

48

42

10

44

20

30

50

21
14

35

748
4,80

MOTI

72
36
108

144

54

100

12

110

10

120

28
21
28
77

995
6,39

MOTI

18

18

12

12

10

15

415
2,66

MOTI

18
18

48

12

12

450
2,89

122

MOTI

18

18

36

10

474
3,04

MOT

37
2,3



MOTIVOS - ORDEM

CRESCENTE
S. 1A GUARANT
1A TOCANTINS
1A TAIAMAN
TOTAL
2A MANSOUR 50 65, 38
S. 2A T.NEVES
TOTAL
S 2B TUBALINA
S 2B COPACABANA
S. 2B PATRIMONIO
TOTAL
3A CANAA
S. 3A S.INACIO
TOTAL
S. 4A GRANADA
S. 4A LARANJEIRAS
S. 4A S.JORGE
S. 4A PAINEIRAS
TOTAL
S. 5A BURITIS
S 5A S.LUZIA
TOTAL
S. 5B N.S.GRACAS
TOTAL
S 6A S.MONICAZ2
S. 6A DOM ALMIR
TOTAL
S. 6H V.MARIA
S. 6B OLIVEIRA
S. 6B SATELITE
TOTAL
S. 9A MARAVILHA
S 9A INDUSTRIAL
S. 9A S.JOSE
TOTAL

DADOS EM PERCENTAGEM

1 2 3 4 5 6

52,46 40,63 43,75 6,25 3,13

61,53 59,38 12,50 12,50 6,25 3,13

65 46,15 23,08 15,38 7,69
57,89 49,35 27,27 10,39 5,19 1,30
7,69 11,54 3,85 3,85 3,85
60 66,67 13,33 13,33

53,24 65,85 9,76 12,20 2,44 2,44 2,44
48,08 64',00 4,00 8,00 4,00 16,00
70,00 57,14 14,29 14,29
80,00 87,50 12,50
55,56 67,50 2,50 7,50 2,50 5,00 10,00
61,29 52,63 10,53 10,53 21,05
61,29 40,79 22,37 15,79 11,84 1,32 3,95
61,29 43,16 20,00 14,74 13,68 1,05 3,16
29,41 40,00 20,00
53,85 71,43 14,29
72,50 37,93 31,03 13,79 10,34 3,45 3,45
81,82 66,67 11,11 11,11 11,11
86,67 53,85 23,08 7,69
66,20 48,94 23,40 10,64 2,13 6,38
69,77 50,00 23,33 8,33 1,67 5,00 1,67
77,92 46,67 10,00 5,00 8,33.11,67 1,67
77,92 46,67 10,00 5,00 8,33 11,67 1,67
66,67 51,06 22,34 8,51 3,19 5,32 3,19
76,00 31,58 36,84 21,05 5,26
68,07 47,79 24,78 10,62 3,54 4,42 2,65
47,22 41,18 35,29 11,76 11,76
74,03 49,12 22,81 7,02 7,02 5,26 3,51
62,07 16,67 27,78 5,56 16,67 11,11
64,79 41,30 26,09 7,61 4,35 8,70 4,35
71,05 48,15 11,11 11,11 7,41 7,41
62,07 72,22 16,67 11,11
64,29 66,67 22,22
66,67 59,26 11,11 9,26 3,70 3,70

123

TOT.MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI

7 8 9
6,25
3,13 3,13
7,69
1,30 3,90 1,30
3,85
6,67
2,44 2,44
4
14,29
2,50 2,50
5,26
2,63 1,32
3,16 1,05
40,00
14,29
2,00 4,00
7,69 7,69
4,26 2,13 2,13
5,00 1,67 3,33
11,67 5,00
11,67 5,00
4,26 2,13
5,26
3,54 2,65
1,75 1,751,75
16,67 5,56
4,35 1,09 2,16
7,41 3,70 3,70
11,11
3,70 1,85 7,42



MOTIVOS - ORDEM

CRESCENTE
S. 10A  M.HELENA
S. 10A  ESPERANCA
TOTAL
S. 1B D.ZULMIRA
S. 3B LAGOINHA
S. 4B PAMPULHA
S. 7TA J.IPANEMA 1
S. 8A J.PALMEIRAS
S. 8A MINAS BRASIL
TOTAL
S. 25A  ACLIMACAO
25A  J.CALIFORNIA
25A  J.IPANEMA 11

TOTAL

DADOS EM PERCENTAGEM

1

2

3

4 5

62,50 25,00 25,00 10,00 10,00 20,00

81,82 22,22
70,37 23,68
45,68
44,16

26,98

52,83
48,48

68,97
56,05
45,24
61,54
53,85
53,19

44,44
34,21
19,75
15,58

23,81

20,75
17,17

10, 34
14,65
14,29
10,26
15,38
12,77

11,11
15,79
14,81
11,69

31,75

2,83
22,22

10,34 3,45
6,37 15,29
7,14 9,52
5,13 7,69
30,77

5,32 11,70

6

5,00

TOT.MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI MOTI

7

2,38
2,56

124

1,91
7,14
7,69



125
ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO XANGRILA R.GRAMADOJ.FINOTTIIPANEMAITIAURORA HIGINOG. ESPERAN.LARANJEIR
BURITIS (6] (o) (o) (o)

CANAA
COPACABANA
D.ALMIR
ESPERANCA
GRANADA
GUARANT
INDUSTRIAL
LARANJEIRAS

© 0 0 OO0 o0 o0 oo
©O 0 o0 OO0 o0 0O 0o o
©O 0 o0 OO0 o0 0O 0o o
©O 0 O OO0 O O o OO0
©O 0 0O OO0 O 0O 0o OO0
©O 0 0 OO0 O 0O 0o OO0
©O 0O o0 OO0 00O O0COo
© 0O O OO0 O 0O 0o OO0

MANSOUR
MARAVILHA 00000000
M.HELENA
N.S.GRACAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
S.LUZIA
S.MONICA

S . INACIO
S.JORGE

S . JOSE
SATELITE
TAIAMAN
T.NEVES
TOCANTINS
TUBALINA
V.MARIA
ACLIMACAO

CALIFORNIA
IPANEMAT 00000000

IPANEMATIT o)
LAGOINHA 00660000
MINAS BRASIL W)
PALMEIRA o)
PAMPULHA 5
D.ZULMIRA o

© OO0 00000000000 oo OoOOo
© OO0 00000000000 OoOOoOOoOOo
© O 0O 000000000000 OoO oo
© OO0 0000000000000 o oo
© - 0O 00000000000 OoOOoOOoOOo
© OO0 0000 2T OO0 0O0C 0o OoOOoOOo
© OO0 000000000000 OO0
© 0O 3 OO0 0000000000 o oo

o
o
o
o
o
o
O

© ©C o u
© O O O
© O O O
o © O O
© O O ©
o © © O
© O O O

TOTAL 5 5 6 6 7 7 7 7



126

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO AEROPOR. PAINEIRASALTAMIRA J.AMERICAS.MARIA D.ALMIR C.JARD.BURITIS
BURITIS 0 11
CANAA
COPACABANA
D.ALMIR
ESPERANCA
GRANADA
GUARANTI

o

INDUSTRIAL
LARANJEIRAS
MANSOUR
MARAVILHA
M. HELENA
N.S.GRACAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
S.LUZIA
S.MONICA
S.INACIO
S.JORGE

S . JOSE
SATELITE
TATAMAN
T.NEVES
TOCANTINS
TUBALINA
V.MARIA
ACLIMACAO
CALIFORNIA
I PANEMAI
IPANEMATT
LAGOINHA

=
O N O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o O O o o o o o o o o

o O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o

O O O O 499 O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o o o
o O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o
O oo O O O J9 O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o o
o O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o o
O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o u o o o

MINAS BRASIL

O O o ©O O O 0O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o

PALMEIRA 0500050
PAMPULHA 0 0 0 0 0 0 0
D.ZULMIRA 0 0 12 0 0 0 0

TOTAL 8 11 12 12 12 13 13 15



127

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO C.SAN RE.MINAS B. TABAJARAS CRUZEI. B.JARDIMJ.PATRIC.J.CALIF. VALLE
BURITIS 0 0 0 0 0 0 0 0
CANAA 0 0 0 0 0 0 0 0
COPACABANA 0 0 0 0 0 0 0 0
D.ALMIR 0 0 0 0 0 0 0 0
ESPERANGA 0 18 0 0 0 0 0 0
GRANADA 0 0 0 0 0 0 0 0
GUARANT 0 0 0 0 0 0 0 0
INDUSTRIAL 0 0 0 0 0 0 0 0
LARANJEIRAS 0 0 0 0 0 0 0 0
MANSOUR 0 0 0 0 0 0 0 31
MARAVILHA 00000000

M. HELENA 18 0 0 0 0 0 0 0
N.S.GRAGAS 0 0 0 10 0 0 0 0
OLIVEIRA 0 0 0 0 0 0 0 0
PAINEIRAS 0 0 0 0 0 0 0 0
PATRIMONIO 0 0 0 0 0 0 0 0
S.LUZIA 0 0 0 0 0 0 0 0
S.MONICA 0 0 0 0 15 0 15 0
S.INACIO 0 0 0 0 8 0 0 0
S.JORGE 0 0 0 0 0 0 0 0
S . JOSE 0 0 0 0 0 0 0 0
SATELITE 0 0 0 0 0 0 0 0
TATAMAN 0 0 0 0 0 0 0 0
T.NEVES 0 0 0 0 0 0 0 0
TOCANTINS 0 0 0 0 0 0 0 0
TUBALINA 0 0 0 0 0 0 0 0
V.MARIA 0 0 0 7 0 0 0 0
ACLIMAGAO 0 0 0 0 0 0 14 0
CALIFORNIA 0 0 0 0 0 0 0 0
IPANEMAT 0 0 0 0 0 0 0 0
IPANEMATII 00000000

LAGOINHA 00000000

MINAS BRASIL 0 0 0 0 0 0 0 0
PALMEIRA 0 0 10 5 0 0 0 0
PAMPULHA 0 0 0 0 0 0 0 0
D.ZULMIRA 0 0 12 0 0 24 0 0

TOTAL 18 18 22 22 23 24 29 31



128

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO SATELITE LAGOINHAOLIVEIRA NOSSO LA LIDICE UMUAR.II IPANEMA PROGRES
BURITIS 0 0 0 0

CANAA

COPACABANA

D.ALMIR

ESPERANCA

GRANADA

GUARANI

INDUSTRIAL

LARANJEIRAS

MANSOUR 3
MARAVILHA

o

M.HELENA
N.S.GRACAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
.LUZIA

=
O O O O O O O O O O ® U Rk O O O O O O O O O O O o o O O

S

S.MONICA

S . INACIO
S

S

-

. JORGE
JOSE
SATELITE
TAIAMAN
T.NEVES
TOCANTINS
TUBALINA
V.MARIA
ACLIMACAO
CALIFORNIA
IPANEMAT

o O O O O O O O O O 0O O B O O O 0O 0O oo o o o o o o o o o
O 4 O O O O O O O O O O 0O 0O O o o o o o o o o o w o o

o O O O O O O 4O O O O O O O O » O o O 0O 0O 0O o o o o o o o
o O O O O O O O O O O O O OO O o o o o o o o o o o o o o o
s O O O O O O O O O O U O O O 4949 O O O O O O o o o o o o
o O O O O O O O O PrH O O O 0O 0O 0O O 0O o o o o o o o o o o o

-

0000000
IPANEMAII
LAGOINHA
MINAS BRASIL
PALMEIRA
PAMPULHA
D.ZULMIRA

0000060

o O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o o o o+ oo o o o o o o o

o o o o

o o o o

oS o u o
o

o o o o

TOTAL

w
=

31 25 34 44 44 49 2



129

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO CAZECA R.CARAJ S.ROSA ACLIMA. J.PALM. GUARANI TAIAMAN PAMPULHA
BURITIS 0 0 11 00 000

CANAA 0 0 0 8 16 16 0 O

COPACABANA 0 0 0 00 000

D.ALMIR 150000000

ESPERANCA 0 0 0 0 0 0 0 0
GRANADA 0 0 0 0 0 0 0 0
GUARANT 0 0 0 0 0 0 0 0
INDUSTRIAL 0 0 0 0 0 0 0 0
LARANJEIRAS 0 0 0 0 0 0 0 0
MANSOUR 0 0 0 0 31 31 0 31
MARAVILHA 0 0 0 0 0 0 0 0
M.HELENA 0 0 18 0 0 0 0 0
N.S.GRACAS 0 0 0 20 0 0 0 0
OLIVEIRA 0 0 ;7 0 0 0 0 0
PAINEIRAS 0 0 0 0 0 0 0 0
PATRIMONIO 0 0 0 0 0 0 0 0
S.LUZIA 11 0 0 0 0 0 0 0
S.MONICA 0 0 0 15 0 0 0 0
S.INACIO 0 0 0 0 8 8 0 0
S.JORGE 0 11 0 0 0 0 0 11
S JOSE 0 0 0 0 0 0 0 0
SATELITE 7 0 0 0 0 0 0 0
TATAMAN 0 0 0 0 0 0 0 0
T.NEVES 0 0 0 0 0 0 0 0
TOCANTINS 0 0 0 0 0 0 72 0
TUBALINA 0 0 0 0 0 0 0 0
V.MARIA 0 0 7 0 7 0 0 0
ACLIMACAO 0 0 7 0 0 7 0 0
CALIFORNIA 0 0 0 7 0 0 0 0
I PANEMAI 0 0 4 4 0 0 4 4
IPANEMAII 0 0 0 0 0 0 0 0
LAGOINHA 126000000
MINAS BRASIL 0 0 0 0 0 0 O 0
PALMEIRA 00005005
PAMPULHA 5 5 0 0 0 0 0 0
D.ZULMIRA O 0 0 0 0 12 O 0

TOTAL 50 22 54 54 67 74 76 51



130

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA
BAIRRO COPACABANMORADA N.S.INACIO PACAEMBU S.JORGE SEGISMUN APAREC. OSVALDO

BURITIS 0 0 22 11
24

=
)
o

CANAA
COPACABANA
D.ALMIR
ESPERANGA
GRANADA
GUARANI
INDUSTRIAL
LARANJEIRAS
MANSOUR
MARAVILHA
M.HELENA
N.S.GRAGAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
.LUZIA
.MONICA
.INACIO

. JORGE

o O O O o

o O

o o B B P O O O O O O O O O O O
S O o

e
(S
o

(S

n n n nu 0
o

.JOSE
SATELITE
TAIAMAN

T .NEVES
TOCANTINS
TUBALINA
V. MARIA
ACLIMAGAO
CALIFORNIA
IPANEMAI
IPANEMAII
LAGOINHA
MINAS BRASIL
PALMEIRA
PAMPULHA
D.ZULMIRA

11
15

O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o
O 9 O O o o P o o o o o o o

= O O O O O O O O O 0w +H O O O O O O O O O O W o o o o o
w w w
o o

o
o

H 2 O 00 O O O 0O 0O O O O O O o0 o o ®» B OO oo o o o o o o o
[

o O O o o o

‘oow@»bO\]OOOU)OOOOO(I)OOOOOO~OOOOOOOOOO
o

o U U O O O O O O O O
O O O O O O O 0O O o o o o 9
o O O O O O O O O O O O O
O O © o O ©o o o
‘C) o

TOTAL

[ee]
N

85

[€)
o
[
[
[
[
-
[

123

©
5
=
[N}
w



131

ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO S.LUZIA TANCREDO ALVORADA MANSOUR LIBERDADEGRANADA D.FONSE .MARAV.
BURITIS 0 0 0 0 0 11 0 0
CANAA 8 0 0 8 8 0 8 0
COPACABANA 0 0 0 0 0 0 0 0
D.ALMIR 0 0 15 0 0 0 0 0
ESPERANCA 0 18 0 0 0 0 72 0
GRANADA 390000000

GUARANI 0 0 0 72 72 108 0 0
INDUSTRIAL 0 0 0 0 0 0 0 0
LARANJEIRAS 0 0 0 0 0 0 0 0
MANSOUR 0 0 0 0 0 0 0 0
MARAVILHA 0 0 0 0 0 0 0 0
M.HELENA 0 0 0 0 0 0 0 0
N.S.GRACAS 50 0 0 0 10 0 0 0
OLIVEIRA 7 0 0 0 0 0 0 7
PAINEIRAS 0 0 0 0 0 39 0 0
PATRIMONIO 0 0 0 0 0 0 0 0
S.LUZIA 0 0 0 0 0 0 0 0
S .MONICA 15 45 90 45 15 15 45 30
S.INACIO 0 16 0 8 0 8 8 0
S .JORGE 0 11 0 0 0 0 0 11
S JOSE 0 0 0 0 0 0 0 0
SATELITE 0 0 0 0 0 0 0 0
TAIAMAN 0 0 0 0 0 0 0 0
T.NEVES 0 0 0 0 0 0 0 0
TOCANTINS 0 0 0 0 0 0 36 144
TUBALINA 0 0 0 0 0 0 0 0
V.MARIA 0 0 0 0 21 0 0 0
ACLIMACAO 0 0 7 0 0 0 0 0
CALIFORNIA 0 0 0 0 14 0 14 0
IPANEMAI 04808440

IPANEMAITI 0 0 7 0 0 0 0 0
LAGOINHA 60600600

MINAS BRASIL 0 0 0 10 0 0 0 0
PALMEIRA 0 5 0 0 0 10 20 0
PAMPULHA 0 0 5 0 5 0 0 5
D.ZULMIRA 0 0 0 0 0 0 12 0

TOTAL 125 99 138 143 153 201 219 197



ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO CENTRO
BURITIS
CANAA
COPACABANA
D.ALMIR
ESPERANGA
GRANADA
GUARANT
INDUSTRIAL
LARANJETRAS
MANSOUR

o O o o O

w
©

MARAVILHA
M.HELENA

e}
O O O O O O O O 2 o

N.S.GRACAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
.LUZIA

w =
o

.MONICA

o]

. JORGE
JOSE 0
SATELITE 14
TAIAMAN 0
T.NEVES 31
TOCANTINS 0
TUBALINA
V.MARIA
ACLIMACAO
CALIFORNIA
IPANEMAT

-
-

S
S
S.INACIO
S
S

IPANEMAII
LAGOINHA
MINAS BRASIL
PALMEIRA
PAMPULHA 0
D.ZULMIRA 12

[
o N O B J 9 O O

TOTAL 228

PATRIMO.B.JESUS

0

w
el

o O O KB O Uk O O O O O O O O O O o o o o
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ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO PLANALTO TUBALIND.ZULMIRANAO RESP. J.BRASIL MARTA
BURITIS 0 0 0 0 0
CANAA 824008000

COPACABANA 0 0 0 60 0
D.ALMIR 0 0 0 0 0
ESPERANGA 0 0 0 18 0
GRANADA 39 0 39 0 0
GUARANI 36 36 0 36 36
INDUSTRIAL 0 0 0 21 7
LARANJEIRAS 0 0 0 0 0
MANSOUR 31 0 31 0 62
MARAVILHA 0 0 0 14 7
M.HELENA 0 0 0 36 0
N.S.GRACAS 10 0 ,0 10 0
OLIVEIRA 0 0 0 0 14
PAINEIRAS 39 0 0 0 39
PATRIMONIO 0 0 0 30 0
S.LUZIA 0 0 11 11 0
S.MONICA 15 15 0 60 0
S.INACIO 48 64 0 32 24
S.JORGE 11 0 0 11 11
S . JOSE 0 0 0 7 7
SATELITE 0 0 0 0 0
TAIAMAN 0 0 108 0 0
T.NEVES 31 31 31 31 31
TOCANTINS 72 72 108 72 108
TUBALINA 0 60 30 90 0
V.MARIA 0 0 0 0 7
ACLIMACAO 0 0 0 14 0
CALIFORNIA 0 0 0 0 0
IPANEMAT 4 4 4 14 8
IPANEMAIT 0 0 0 14 7
LAGOINHA 0 0 0 120 0
MINAS BRASIL 0 0 0 25 0
PALMEIRA 20 50 5 25 10
PAMPULHA 0 0 0 5 5
D.ZULMIRA 0 60 60 108 36
TOTAL 364 416 427 864 427

HE SARAIVA C.PEREIRA
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ONDE MORAVA ANTES - BAIRRO / UDIA

BAIRRO
BURITIS
CANAA
COPACABANA
D.ALMIR
ESPERANCA
GRANADA
GUARANTI
INDUSTRIAL
LARANJEIRAS
MANSOUR
MARAVILHA
M.HELENA
N.S.GRACAS
OLIVEIRA
PAINEIRAS
PATRIMONIO
.LUZIA
.MONICA
.INACIO

. JORGE
.JOSE
SATELITE
TAIAMAN

0 n n n n

T.NEVES
TOCANTINS
TUBALINA
V.MARIA
ACLIMACAO
CALIFORNIA
IPANEMAT
IPANEMAII
LAGOINHA
MINAS BRASIL
PALMEIRA
PAMPULHA
D.ZULMIRA

TOTAL
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14
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TIBERY S.MONICA

11
0
0

45

18
0
0
0

39

62
0

18

10

14

78
0

44

210

48

22
0
0
0

31

49
56
100
21
84

25

30
24

1039

0

0

0
30
0
39
108

39
31

18

20

14

39

66

165

48
77

36
31

21

28

84

85

0

0
0
0
0
0
288
0

39
403

18
10
21

150
48

36
31
36
30

1272

LUIZOTE MARTINSSOM.HORIZ

11
16
0

0

0
78
288

217

18
30
42

30
77
90
64
22

28
36
62
144
120
21

14
12

125
20
132

1724

110
200
120
315
234
468
1800
42
390
1395
28
396
480
294
351
90
561
1620
664
341
35
147
396
558
1404
450
168
294
329
458
84
570
270
590
375
696

16723
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TEMPO EM QUE MORA NO BAIRRO
TOTAL FAIXA 1 FAIXA 2 FAIXA 3 FAIXA 4 FAIXA 5

GUARANI 2232 432 540 1260

TOCANTINS 1908 72 72 1080 648 36
TAIAMAN 720 36 108 360 216

MANSOUR 1612 248 93 1271

T. NEVES 775 62 62 186 403 62
TUBALINA 1590 150 60 390 330 660
COPACABANA 300 90 30 30 150
PATRIMONIO 300 120 30 150
CANAA 248 80 72 88 8
S.INACIO 992 104 120 456 288 24
GRANADA 663 117 117 429

LARANJ. 507 156 39 312

S .JORGE 440 33 33 275 99

PAINEIRAS 507 39 117 312 39

BURITIS 165 33 110 22

S.LUZIA 781 77 11 88 209 396
N.S.GRACAS 770 50 110 300 260 50
S.MONICA2 2100 645 720 735

D.ALMIR 375 75 15 255 15 15
V.MARIA 252 28 7 84 84 49
OLIVEIRA 539 49 14 147 161 168
SATELITE 203 7 7 49 63 77
MARAVILHA 266 14 21 91 70 70
INDUSTRIAL 203 14 14 63 42 70
S.JOSE 98 35 35 7 21
M.HELENA 576 72 72 198 90 144
ESPERANCA 396 54 18 54 198 72
D.ZULMIRA 1248 108 96 240 216 588
LAGOINHA 810 78 60 138 258 276
PAMPULHA 500 25 25 175 150 125
J.IPANEMATI 560 56 72 256 144 32
J.PALMEIRAS 720 55 65 305 210 85
M.BRASIL 350 40 50 250 10 0
ACLIMACAO 413 21 42 210 84 56
J.CALIFORNIA 378 42 84 168 84 0
JD.IPANEMA II 91 28 21 42 0 0
TOT.GERAL 24588 3192 3020 10562 4430 3384

12,98 12,28 42,95 18,01 13,76
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EDUCACAO

Tabela 1 - Numero de Pesquisados em 36
Bairros da Periferia de Uberlandia -1994

SETOR BAIRRO ADULTOS % CRIANCAS % TOTAL % N° CASOS
1A PQ GUARANI 5616 68, 42 2592 31, 58 8208 100, 00 2232
TOCANTINS 5508 65,95 2844 34,05 8352 100,00 1908
TAIAMAN 1872 65,82 972 34,18 2844 100,00 720
Total setor 1 A 12996 66, 98 6408 33,02 19404 100, 00 4860
2A MANSOUR 4092 67,35 1984 32,65 6076 100,00 1612
TANCREDO NEVES 2294 70,48 961 29,52 3255 100,00 775
Total setor 2A 6386 68,44 2945 31,56 9331 100,00 2387
3A CANAA 632 94, 05 40 5,95 672 100, 00 248
SANTO INACIO 2672 73,41 968 26,59 3640 100,00 992
Total setor 3A 3304 76,62 1008 23,38 4312 100,00 1240
4A PQ GRANADA 1560 64,52 858 35,48 2418 100,00 663
PQ LARANJEIRAS 1326 68,00 624 32,00 1950 100,00 507
PQ SAO JORGE 4134 61,27 2613 38,73 6747 100,00 440
PAINERAS 1287 67,35 624 32,65 1911 100,00 507
Total setor 4A 8307 63,77 4719 36,23 13026 100,00 2117
5A BURITIS 363 50,77 352 49,23 715 100,00 165
SANTA LUZIA 2574 75,73 825 24,27 3399 100,00 781
Total setor 5A 2937 71,39 1177 28,61 4114 100,00 946
6A SANTA MONICA 11 4815 66,32 2445 33,68 7260 100,00 2115
DOM ALMIR 855 54,29 720 45,71 1575 100,00 375
Total setor 6A 5670 64,18 3165 35, 82 8835 100, 00 2490
7A JD IPANEMA 1 1748 69,15 780 30,85 2528 100,00 560
8A JD PALMEIRAS 2260 72,44 860 27,56 3120 100,00 720
MINAS BRASIL 450 66,67 225 33,33 675 100,00 350

Total setor 8A 2710 71,41 1085 28,59 3795 100,00 1070



Tabela 1 - Numero de Pesquisados em 36
Bairros da Periferia de Uberlandia -1994

SETOR BAIRRO

9A

10A

25A

1121
2121

3121
4131
5B

6121

MARAVILHA
INDUSTRIAL
SAO JOSE

Total setor 9A
ALTO MARTA HELENA
ESPERANGA
Total setor 10A
ACLIMAGCAO

JD CALIFORNIA
JD IPANEMA I
Total setor 25A
D.ZULMIRA
TUBALINA
COPACABANA
PATRIMONIO
Total setor 2121
LAGOINHA
PAMPULHA
N.SRA.DAS GRAGAS
VILA MARIA
OLIVEIRA
SATELITE

Total setor 6131

TOTAL GERAL

ADULTOS %

924
567
231
1722
1908
1260
3168
1141
805
245
2191
3384
4290
1080
780
6150
2442
1480
2230
826
1729
665
3220

70052

81,48
77,14
71,74
78,59
68,39
.62,50
65,92
62,45
70,99
66,04
65,76
71,03
71,86
87,80
70,27
74,01
69,69
71,33
70,35
69,41
77,92
81,20
76,16

68,85

CRIANCAS

210
168
91
469
882
756
1638
686
329
126
1141
1380
1680
150
330
2160
1062
595
940
364
490
154
1008

31694

%

18,52
22,86
28,26
21,41
31,61
37,50
34,08
37,55
29,01
33,96
34,24
28,97
28,14
12,20
29,73
25,99
30,31
28,67
29,65
30,59
22,08
18,80
23,84

TOTAL

1134
735
322

2191

2790

2016

4806

1827

1134
371

3332

4764

5970

1230

1110

8310

3504

2075

3170

1190

2219
819

4228

31,15 101746

%

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

100,00

N° CASOS

266
203
98
567
576
396
972
420
378
119
917
1248
1590
300
300
2190
810
505
770
252
539
203
994

24643
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Tabela 2: Grau de Instrucao dos adultos em 36
bairros da periferia de Uberlandia -1994 Valores

Absolutos e Percentuais

1A

2A

3A

[7:

5A

6A

TA

8A

9A

BAIRRO

PQ GUARANI
TOCANTINS
TAIAMAN

Total setor 1A

MANSOUR
TANCREDO NEVES

Total setor 2A

CANAA
SANTO INACIO

Total setor 3A

PQ GRANADA

PQ LARANJEIRAS
PQ SAO JORGE
PAINEIRAS

Total setor 4A

BURITIS
SANTA LUZIA

Total setor 5A

STA MONICA II
DOM ALMIR

Total setor 6A

JD IPANEMA I

JD PALMEIRAS
MINAS BRASIL

Total setor B8A

MARAVILHA
INDUSTRIAL
SAO JOSE

Total setor 9A

ANAL
F

396
540
72

1008

93

372

104

200

304

78

17

273

168

121,

121

270

120

3%0

140

60

15

75

42

14

56

%

AEF %1° WANC

31

31

48

16

64

22

22

15

15

208

90

30

120

11,90

3240

4068

1440

8748

2666

1488

4154

352
1776

2128

3042

468

4992

231

1782

2013

3435

615

4050

1092

1345

320

1665

763

532

210

1505

Yo

57,69
73,86
76,92

67,31

65,15

64,86

65,05

55,70
66,47

64,41

17,50
55,88
73,58
36,36

60,09

63,64
69,23

68,54

71,34
71,93

71,43

62,17

59,51
71,11

61,44

82,58
93,83
90,91

87,40

1‘.

1368
648
144

2160

682
310

992

96
320

416

156
234
429
663

1482

55
330

385

675

120

795

164

305

65

370

91

14

112

Y%2° IBPIINC
24,36 180
11,76 144

7,69 36
16,62 360
16,67 186
13,51 155
15,53 311
15,19 24
11,98 80
12,59 104
10,00 78
17,65 78
10,38 195
51,52 78
17,84 129
15,15 11
12,82 88
13,11 99
14,02 225
14,04 0
14,02 225

9,38 64
13,50 185
14,44 5
13,65 190

9,85 7

2,47 7

3,03 0

6.50 14

432

108

180

720

372

62

434

272

312

117

195

78

44

176

220

165

165

72

220

10

230

14

14

11

33

44

15

15

20

20

30

11

22

33

15

15

35

40

%

0,00
0,00
0,00

0,00

138

TFOTAL

5616
5508
1872

12996

2294

6386

632
2672

3304

1560
1326
4134
1287

8307

363
2574

2937

4815
855

5670

1748

2260
450

2710

924
567
231

1722

%

160,00
100,00
100,00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00
100,00
100,00
100, 00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00
100,00
100,00

100.00



Tabela 2: Grau de Instrucao dos adultos em 36
bairros da periferia de Uberlandia -1994 Valores
Absolutos e Percentuais

10A

25A

1B

2B

3B

4B

5B

6B

BAIRRO ANALF
ALTO MTA 162
HELENA
ESPERANCA 162
Total setor 324
10A
ACLIMACAO 49
JD CALIFORNIA 42
JD IPANEMA 11 35
D.ZULMIRA 0
TUBALINA 240
COPACABANA 30
PATRIMONIO 180
Total setor 2B 450
LAGOINHA 288
PAMPULHA 95
N.S.DAS GRACAS 100
VILA MARIA 42
OLIVEIRA 98
SATELITE 35
Total setor 6B 175
TOTAL GERAL

Valores expandidos segundo
Metodo de Expansao

%  ALF
8,49 18
12,86 18
10,23 36
4,29 168
5,22 98
14,29 28

0,00 144

5,59 0
2,78 0

23,08 0

7,32 0
11,79 102

6,42 85

4,48 0

5,08 0

5,67 14

5,21 0

5,42 14

6,72 1142

% 1°INC
0,94 1134
1,43 990
1,14 2124
14,72 777
12,17 511
11,43 182

4,26 2400

0,00 2370

0,00 120

0,00 330

0,00 2820

4,18 1584

5,74 940

0,00 1500

0,00 525

0,81 889

0,00 217

0,43 1631

0,34 44816

59,43

78,57

67,05

68,10
63,48

74,29

70,92

55,24
11,11
42,31

45,85

64,86

63,51

67,26

63,56

51,42

32,29

50,54

63,58

10

234

72

306

70

84

444

810
300
90

1200

192

155

210

161

378

154

693

10230

% 2°INC
12,26 72
5,71 0
9,66 72
6,13 42
10,43 35
0,00 0
13,12 168
18,88 20
27,78 150
11,54 0
19,51 240
7,86 150
10,47 90
9,42 150
19,49 42
21,86 133
22,92 63
21,48 238
15,60 3011

%

3,77

0,00

2,27

3,68

4,35

0,00

4,96

2,10

13,89

0,00

3,90

6,14

6,08

4,05

20

234

18

252

28

21

168

450
270
180

900

114

95

220

56

161

161

378

5013

%

12,26

1,43

7,95

2,45
2,61

0,00

4,96

10,49
25,00
23,08

14,63

4,67

6,42

9,87

6,78

9,31

23,96

11,71

7,64

30
INC

24

30

30

60

247

%

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00

0,00

0,71

0,70
2,78
0,00

0,98

0,00

0,34

1,35

0,00

0,81

0,00

0,43

8°

54

54

14

36

300

180

480

12

20

42

42

84

1093

139

%o TOTAL
2,83 1908
0,00 1260
1,70 3168
0,61 1141
1,74 805
0,00 245
1,06 3384
6,99 4290
16,67 1080
0,00 780
7,80 6150
0,49 2442
1,01 1480
0,90 2230
0,00 826
2,43 1729
6,25 672
2,60 3227
1,72 70052

%

100,00

100,00

100,00

100,00
100,00

100,00

100,00

100,00
100,00
100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00



TABELA 3 - CRIANCAS DE 0 A 2 ANOS EM 36 BAIRROS DA

PERIFERIA DE UBERLANDIA - 1994

SETOR

1A

2A

3A

4A

5A

6A

TA

8A

9A

BAIRRO

PQ GUARANI
TOCANTINS
TATAMAN

Total setor 1A
MANSOUR
TANCREDO NEVES
Total setor 2A
CANAA

SANTO INACIO
Total setor 3A
PQ GRANADA

PQ LARANJEIRAS
PQ SAO JORGE
PAINEIRAS
Total setor 4A
BURITIS

SANTA LUZIA
Total setor 5A
SANTA MONICA
II

DOM ALMIR
Total setor 6A
JD IPANEMA I
JD PALMEIRAS
MINAS BRASIL
Total setor 8A
MARAVILHA
INDUSTRIAL

SAO JOSE

Total setor 9A

ESTUDAM

36

w
[e))

o O O O O O O O O o o o o o o

o O O O o o o o o o

4,76
0,00
0,00
2,78
;0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

ESTUDAM

720
468
72
1260
465
124
589
24
248
272
195
117
429
117
858
44
77
121
645

105
750
128
135
45
180
14
28
21
63

o°

95,24
100,00
100,00

97,22
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

100;00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

TOTAL

756
468
72
1296
465
124
589
24
248
272
195
117
429
117
858
44
77
121
645

105
750
128
135
45
180
14
28
21
63

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

140
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TABELA 3 - CRIANGCAS DE 0 A 2 ANOS EM 36 BAIRROS DA
PERIFERIA DE UBERLANDIA - 1994

SETOR BAIRRO ESTUDAM $ NAO TOTAL $
ESTUDAM
10A ALTO MARTA HELENA 0 0,00 54 100,00 54 100,00
ESPERANCA 0 0,00 108 100,00 108 100,00
Total setor 10A 0 0,00 162 100,00 162 100,00
25A ACLIMACAO 7 6,25 105 93,75 112 100,00
JD CALIFORNIA 0 0,00 84 100,00 84 100,00
JD IPANEMA II 0 0,00 42 100,00 42 100,00
Total setor 25A 7 .2,94 231 97,06 238 100,00
1B D.ZULMIRA 0 0,00 288 100,00 288 100,00
2B TUBALINA 0 0,00 300 100,00 300 100,00
COPACABANA 0 0,00 0 0,00 0 0,00
PATRIMONIO 0 0,00 30 100,00 30 100,00
Total setor 2B 0 0,00 330 100,00 330 100,00
3B LAGOINHA 0 0,00 126 100,00 126 100,00
4B PAMPULHA 0 0,00 125 100,00 125 100,00
5B N.SRA.DAS GRACAS 0 0,00 150 100,00 150 100,00
6B VILA MARIA 0 0,00 91 100,00 91 100,00
OLIVEIRA 0 0,00 84 100,00 84 100,00
SATELITE 0 0,00 7 100,00 7 100,00
Total setor 6B 0 0,00 182 100,00 182 100,00

TOTAL GERAL 43 0,73 5815 99,27 5858 100,00



SETOR

1A

2A

3A

4A

5A

6A

TA

8A

9A

10A

TABELA 4 — CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS
EM 36 BAIRROS DA PERIFERIA DE UBERLANDIA -

BATIRRO

PO GUARANI
TOCANTINS
TAIAMAN

Total setor 1A
MANSOUR
TANCREDO NEVES
Total setor 2A
CANAA

SANTO INACIO
Total setor 3A
PO GRANADA

PO LARANJEIRAS
PO SAO JORGE
PAINEIRAS
Total setor 4A
BURITIS

SANTA LUZIA
Total setor 5A
SANTA MONICA 11
DOM ALMIR
Total setor 6A
JD IPANEMA 1
JD PALMEIRAS
MINAS BRASIL
Total setor 8A
MARAVILHA
INDUSTRIAL

SAO JOSE

Total setor 9A
ALTO MARTA
HELENA

ESPERANCA

ESTUDAM

288
252
108
648
279

62
341

88
88
195
156
117
78
546
66
110
176
285
60
345
48
70
25
95
14
35

56
144

108

36,36
46,67
60,00
42,86
47,37
25,00
40,74

0,00
31,43
29,73
55,56
80,00
21,43
33,33
41,18
54,55
62,50
59,26
41, 30
50,00
42,59
21,05
26,92
35,71
28,79
28,57
55,56
33,33
42,11
50,00

NAO

ESTUDAM

504
288
72
864
310
186
496
16
192
208
156
39
429
156
780
55
66
121
405
60
465
180
190
45
235
35
28
14
77
144

108

1994

63, 64
53,33
40,00
57,14
52,63
75,00
59,26
100,00
68,57
70,27
44,44
20,00
78,57
66,67
58,82
45,45
37,50
40,74
58,70
50,00
57,41
78,95
73,08
64,29
71,21
71,43
44,44
66,67
57,89
50,00

792
540
180
1512
589
248
837
16
280
296
351
195
546
234
1326
121
176
297
690
120
810
228
260
70
330
49
63
21
133
288

216

142

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
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TABELA 4 - CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS
EM 36 BAIRROS DA PERIFERIA DE UBERLANDIA - 1994

SETOR BAIRRO ESTUDAM $ NAO $ TOTAL $
ESTUDAM
25A ACLIMACAO 98 40,00 147 60,00 245 100,00
JD CALIFORNIA 14 20,00 56 80,00 70 100,00
JD IPANEMA II 0 0,00 35 100,00 35 100,00
Total setor 25A 112 32,00 238 68,00 350 100,00
1B D.ZULMIRA 132 28,95 324 71,05 456 100,00
2B TUBALINA 30 5,00 570 95,00 600 100,00
COPACABANA 30 100,00 0 0,00 30 100,00
PATRIMONIO 0 0,00 60 100,00 60 100,00
Total setor 2B 60 8,70 630 91, 30 690 100,00
3B LAGOINHA 96 31,37 210 68,63 306 100,00
4B PAMPULHA 35 21,88 125 78,13 160 100,00
5B N.SRA.DAS GRACAS 110 50,00 110 50,00 220 100,00
6B VILA MARIA 28 23,53 91 76,47 119 100,00
OLIVEIRA 63 47,37 70 52,63 133 100,00
SATELITE 14 18,18 63 81,82 77 100,00
Total setor 6B 105 31,91 224 68,09 329 100,00

TOTAL GERAL 3245 36,94 5539 63,006 8784 100,00



SETOR

1A

2A

3A

4A

5A

6A

TA

8A

9A

10A

TABELA 5 — CRIANCAS DE 7 A 13 ANOS

EM 36 BAIRROS DA PERIFERIA DE UBERLANDIA - 1994

BAIRRO

PQ GUARANI
TOCANTINS
TAIAMAN

Total setor 1A
MANSOUR
TANCREDO NEVES
Total setor 2A

CANAA

SANTO INACIO
Total setor 3A
PO GRANADA

PO LARANJEIRAS
PO SAO JORGE
PAINEIRAS
Total setor 4A
BURITIS

SANTA LUZIA
Total setor 5A
SANTA MONICA 11
DOM ALMIR
Total setor 6A
JD IPANEMA 1
JD PALMEIRAS
MINAS BRASTIL
Total setor 8A
MARAVILHA
INDUSTRIAL

SAO JOSE

Total setor 9A
ALTO MARTA HELENA
ESPERANCA

Total setor 10A

ESTUDAM

972
1836
720
3528
930
589
1519

408
408
312
312
1599
273
2496
187
572
759
1050
450
1500
408
455
105
560
147
70
49
266
540
432
972

o\°

93,10
100,00
100,00

98,00
100,00
100,00
100,00

0,00
92,73
92,73

100,00
100,00
97,62
100,00
98,46
100,00
100,00
100,00
94,59
90,91
93,46
96,23
97,85
95,45
97,39
100,00
90,91
100,00
97,44
100,00
100,00
100,00

NAO
ESTUDAM

32
32

39

39

60
45
105
16
10

15

o O o 9 o 4

$

6,90
0,00
0,00
2,00
0,00
0,00
0,00

0,00
7,27
7,27
0,00
0,00
2,38
0,00
1,54
0,00
0,00
0,00
5,41
9,09
6,54
3,77
2,15
4,55
2,61
0,00
9,09
0,00
2,56
0,00
0,00
0,00

TOTAL

1044
1836
720
3600
930
589
1519

440
440
312
312
1638
273
2535
187
572
759
1110
495
1605
424
465
110
575
147
77
49
273
540
432
972

144

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

0,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00



SETOR

25A

1B

2B

3B

4B

5B

6B

TABELA 5 — CRIANCAS DE 7 A 13 ANOS

EM 36 BAIRROS DA PERIFERIA DE UBERLANDIA - 1994

BATIRRO

ACLIMACAO

JD CALIFORNIA

JD IPANEMA 11

Total setor 25A

D.ZULMIRA

TUBALINA

COPACABANA

PATRIMONIO

Total setor 2B

LAGOINHA

PAMPULHA

N.SRA.DAS GRACAS

VILA MARIA

OLIVEIRA

SATELITE
Total setor 6B

TOTAL GERAL

ESTUDAM

308

140

28

476

588

720

120

240

1080

600

305

570

154

266

91
511

16546

NAO
ESTUDAM
93,62
80,00
57,14
86,08
92,45
92,31
100,00
100,00
94,74
95,24
98,39
100,00
100,00
100,00

100,00
100,00

97,03

21

35

21

77

48

60

60

30

o O O O

506

$

0,00
0,00
0,00
0,00

2,97

TOTAL

329

175

49

553

636

780

120

240

1140

630

310

570

154

266

91
511

17052

145

100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00
100,00

100,00
100,00

100,00



SAUDE

O SR(a) PROCUROU ATENDIMENTO MEDICO ESTE ANO?

Setor 1A Frequencia Percentual Responderam Percentual Responderam Percentual Total
Nao Sim Nao
Responderam
GUARANI 1 1,64 43 70,49 17 27,87
TOCANTINS 3 5,77 39 75,00 10 19,23
TAIAMAN 0 0 12 60,00 8 40,00
TOTAL 4 3,01 94 70,68 35 26,32
DO SETOR
Setor 2A Frequencia Percentual Responderam Percentual Responderam Percentual Total
Nao Sim Nao
Responderam
MANSOUR 0,00 34 65,38 18 34,62
TANCREDO 0,00 18 72,00 7 28,00
NEVES
TOTAL 1 1,30 52 67,53 25 32,47
DO SETOR

SETOR 213 Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual

TUBALINA 52 1 92 39

COPACABANA 10 0,00 5

PATRIMONIO 10 1 10,00 6

TOTAL SETOR 213 72 2 2,78 50

SETOR 3A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
36

CANAA 31 31 100,00 0,00

TOTAL DO SETOR 3A 154 88 57,14 31 20,13 36

75,00
50,00
60,00

69,44

29,27

23,38

146

61
52
20
133

52
25

77



O SR(a) PROCUROU ATENDIMENTO MEDICO ESTE ANO?

SETOR 4A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

o 52,94 8 47,06
PQ. GRANADA 17 0,00 5 64.29 4 28,57
PQ. DAS LARANJEIRAS 14 0,00 o 54,55 5 4545
PQ. SAO JORGE 40 1 000 18 45,00 21 52,50
TOTAL DO SETOR 4A 82 1 2%0 50 63,41 38 46,34
SETOR 5A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
BURITIS 15 0,00 1173,33 4 26,67

STA.LUZIA7122,82

54 76,06 15 21,13

TOTAL DO SETOR 5A 86 2 2,33 66 75,58 19 22,09

SETOR 6A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

STA. MONICA11 141 0,00 106 75,18 35 24,82

DOM ALMIR 25 0,00 19 76,00 6 24,00

TOTAL DO SETOR 6A 166 0,00 125 75,30 41 24,70

SETOR 6B Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
VILA MARIA 36 0,00 29 80,56 7 19,44
B. OLIVEIRA 77 2 2,60 57 74,03 18 693,00
SATELITE 29 3 10,34 22 75,86 4 38,67
TOTAL SETOR 6B 142 5 3,52 108 76,06 29 823,60
SETOR 9A Frequencia Nao reapoderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

MARAVILHA 38 1 2,63 24 63,16 13 34,21

INDUSTRIAL 29 0,00 16 55,17 13 44,83

SAO JOSE 14 0,00 7 50,00 7 50,00

TOTAL DO SETOR 9A 81 0,00 47 58,02 33 40,74
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O SR(a) PROCUROU ATENDIMENTO MEDICO ESTE ANO?

SETOR 10A Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
ALTO DO MARTA HELENA 32 17 53,13
ESPERANGA 22 19 86,36
TOTAL SETOR 10A 54 36 66,67
Setor 25A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
301 71.67 119
ACLIMACAO 420
¢ 273 72.22 98
JARDIM CALIFORNIA 378
48 41.18 56
JARDIM IPANEMA I 119
623 67.94 273
Setor 7A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
408 72.86 136
JD. IPANEMA | 560
408 72.86 136
Setor 8A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
585 81.25 135
JARDIM PALMEIRAS 720
260 74.29 90
TOTAL DO SETOR 8A 1070 845 78.97 225
Setor 313 Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
LAGOINHA 810 540 66.67 210
Setor 413 Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
375 74,26 125
PAMPULHA 505
375 74,26 125
Setor 1B Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
D. ZULMIRA 1248 996 79.81 204

TOTAL SETOR 1 B 1248

06 79.81 204

46,88
13,64

33,33

28.33

25.93

47.06

29,77

24.29

24.29

25.93

24,75

24,75

16.E

16.36

18.75

21.03
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EXISTE ALGUEM COM PROBLEMA DE SAUDE NA FAMILIA HOJE?

149

Setor 1A Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
GUARANI 612 3,28 42 68,85 17 27,87

TOCANTINS 52 11,92 3261,54 19 36,54

TAIAMAN 20 0,00 4 20,00 16 80,00

TOTAL SETOR 1A 1333 2,26 78 58,65 52 39,10

SETOR 2A Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

192 38 73,08 11
MANSOUR 52 1
7 28,00 12 6
TANCREDO NEVES 25 TOTAL DO 48,00
8 10E 50 16

SETOR 2B Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

TUBALINA 52 3 577 28 53,85 21
COPACABANA 10 0,00 6 60,00 4
PATRIMONIO 10 0,00 7 70,00 3
TOTAL SETOR 213 7 3 4,23 41 57,75 28
SETOR 3A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
124 11 8,87 86 69,35 27
STO. INACIO
31 2 6,45 22 7
70,97
13 8,39 108 34
SETOR 4A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
PQ.GRANADA 17 0,00 12 70,59 5
PQ. DAS LARANJEIRAS 13 3 23,08 6 46,15 4
PQ. DAS PAINEIRAS 11 2 18,18 9 81,82
PQ. SAO JORGE 40 6 15,00 21 52,50 13
TOTAL DO SETOR 4A 81 1 13,58 48 59,26 22

21,15
24,00

20,78

40,38
40,00
30,00

39,44

21,717
22,58

21,94

29,41
30,77
0,00
32,50

27,16



EXISTE ALGUEM COM PROBLEMA DE SAUDE NA FAMILIA HOJE?

SETOR 5A Frequencia Nao respoderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
BURITIS 15 1 6,67 10 66,67 4 26,67
SANTA LUZIA 71 5 7,04 37 52,11 29 40,85
TOTAL DO SETOR SA 86 6 6,98 47 54,65 33 38,37
SETOR 6A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

7,09 76 53,90 55 39,01
STA. MONICAII 141 10 0,00 10 40,00 5 60,00
DOMALMIR 2% 6,02 86 5181 0 02,17

SETOR 613 Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

VILA MARIA 36 0,00 26 72,22 10 27,78
B. OLIVEIRA 7 1 1,30 16 20,78 60 77,92
SATELITE 29 1 345 18 62,07 10 34,48
TOTAL SETOR 6121 142 2 141 50 35,21 80 56,34
SETOR9A Frequencia Nao reapoderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
25 6.5,79 13 34,21
MARAVILHA 38 0,00 " 55,17 12 4138
INDUSTRIAL 29 1 345 8 5714 5 42,86
0,00

TOTAL DO SETOR 9A 81 49 60E 3821
SETOR10A Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
ALTO DO MARTA HELENA 32 1 313 17 53,13 14 43,75
ESPERANGA 22 0,00 1" 50,00 1" 50,00
TOTAL DO SETOR10A 54 1 1,85 28 51,85 25 46,30
Setor 25A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

1.67 140 33.33 273 66.00
ACLIMAGAO 420 3.70 o1 24.07 273 72.22
JARDIM CALIFORNIA 378 1 176 " 176 of 7647
JARDIM IPANEMA 1| 119

35 382 245 26.72

637

69.47
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EXISTE ALGUEM COM PROBLEMA DE SAUDE NA FAMILIA HOJE?

Setor 7A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
JD. IPANEMA 1 560 8 143 320 57.14 232 4143
TOTAL SETOR 7A 560 8 143 320 57.14 232 4143
Setor 8A Frequencia Nao responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
JARDIM PALMEIRAS 720 30 417 265 36.81 425 58.03
MINAS BRASIL 3.50 0.00 100 28.57 250
TOTAL DO SETOR 8A 1070 30 2.80 36.5 34.11 675 63.08
Setor 313 Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
LAGOINHA 810 6 0.74 252 31.11 552 68.15
Setor 413 Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual

170 33.66 335 66.34

0.00

TOTAL DO SETOR 2A 505 170 33.66 335 66.34
Setor 1B Frequencia Nao Responderam Percentual Responderam Sim Percentual Responderam Nao Percentual
D. ZULMIRA 1248 48 3.85 456 36.54 744 59.62

TOTALSETOR1B 1248 48 3.85 456 36.54 744 99.62



O QUE O SENHOR (a) FAZ QUANDO ALGUEM DA FAMILIA FICA DOENTE?

Setor 1A Freq ia Procura Percentual Usa Remed'ro Percentual Procura HC Percentual Proc Posto Percentual Usa Convenio Percentual

Farmacia Saude Privado
GUARANI 61 2 3,28 6 9,84 23 37,70 12 19,67 19 31,15
TOCANTINS 52 0,00 2 3,85 24 46,15 27 51,92 13 25,00
TAIAMAN 20 4 20,00 4 20,00 10 50,00 10 50,00 7 35,00

SETOR 2A Freq. Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)

Farmacia Saude Privado
MANSOUR 52 1 1 1,92 4 769 20 3846 1724 15 08 8K
TANCR NEVES 25 1 4,00 1 7 28,00
4,00 9 36,0D 7 28,00
TOT SETOR 2A 77 1 1,30 6 7,79 5 22 28,57

SETOR 2B Frequencia Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)

Farmacia Saude Privado
TUBALINA 52 0003 5775 962 22 42,31 1528,85 25 48,08
COPACABANA 10 1 10,00 110,00 3 30,00 2 20,00 220,00 6 60,00
PATRIMONIO 10 0,00 0,00 4 40,00 5 50,00 8 80,00 2 20,00
SETOR 3A Freq. N faz nada (%) Procura (%) Remedio (%) Procura (%) Proc Posto (%)Usa Convenio (%)
Farmacia caseiro HC 5aude Privado
ST.INACIO 124 1 0,81 16 12,90 13 1048 62 500D 14 11,29 14 11,29
CANAA 31 0,00 9 29,03 4 1290 19 61,29 4 12,90 0,00
TOTAL 155 1 0,66 25 16,13 17 1097 81 5226 18 11,61 14 9,03
SETOR 4A Freq Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Saude Privado
PQ. GRANADA 17 1 588 0,00 7 41,18 0,00 9 52,94
PQ. LARANJEIRAS 13 1 769 1 7,69 6 46,15 3 23,08 8 61,54
PO. DAS PAINEIRAS 1" 0,00 4 36,36 5 45,45 8 72,73 2 18,18
PO. SAO JORGE 40 2 500 10 2500 25,00 62,50 8 20,00 7 17,50

TOTAL DO SETOR 4A 81 4 494 15 18,52 43 53,09 19 23,46 26 32,10
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O QUE O SR (a)FAZ QUANDO ALGUEM DA FAMILIA FICA DOENTE?

SETOR SA Freq Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio ('

Farmacia Saude Privado
BURITIS 15 0,00 1 6,67 4 26,67 8 53,33 5 33,33 4 26,67
STA. LUZIA 7 1 1,41 2 2,82 11 15,49 36 50,70 33 46,48 21 29,58
TOT SET 5A 86 1 1,16 3 3,49 15 17,44 42 48,84 38 4419 25 29,07
SETOR 6A Freq Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Saude Privado
S. MONICA11 141 107 18 12,77 20 14,18 75 53,19 35 24,82 27 19,15
DOM ALMIR 25 0,00 9 36,00, 4 16,00 19 76,00 5 20,00 2 8,00
TOT SETOR 6A 166 0,00 27 16,27 24 14,46 104 62,65 40 24,10 29 17,47
SETOR 613 Freq Procura (%) Remedio (%)Procura (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Caseiro HC Saude Privado
VILA MARIA 36 1 2,78 7 19,44 16 44,44 20 55,56 13 36,11
B. OLIVEIRA 77 5 649 2 2,80 3350,65 34 44,16 21 27,27
SATELITE 29 2 6,90 1 345 620,69 10 34,48 16 55,17
SETOR 9A Freq Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Saude Privado
MARAVILHA 38 0,00 2526 7 18,42 39,47 5 13,16
INDUSTRIAL 29 0,00 28 96,55 5
0,00 310,34 17,24 0,00
SAO JOSE 14 1 7,14
0,00 17,14 21,43 5 35,71
TOT SETOR 9A 81 8 9,88 58 71,60 23
SETOR 10A Freq Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio
Farmacia Qanide Privadn
ALT MARTA HELENA 32 0,00 0,00 2 6,25 20 62,50 6 18,75 8 25,00
ESPERANCA 22 0,00 0,00 5 22,73 11 50,00 10 45,45 4 18,18
TOT DO SETOR10A 54 0,00 0,00 7 12,96 31 57,41 16 29,63 12 2222
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O QUE O SR (a)FAZ QUANDO ALGUEM DA FAMILIA FICA DOENTE?

Setor 25A Freq  Procura (%) Remedio (%) Procura (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Caseiro HC Saude Privado
ACLIMAGAO 420 000 119 28.33 329  78.33 49 11.67 91 21.67
JD. CALIFORNIA 378 000 35 926 315  83.33 28 741 70 18.52
JD.IPAN.11 119 0.00 7 5.88 84 70.59 0.00 28 23.53
Setor 8A Freq Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%)  Usa Convenio (%)
Farmacia Saude Privado
J. PALMEIRAS 720 0.00 100 13.89.130 18.06 370 51.39 360 50.00 265 36.81
MINAS BRASIL 350 0.00 50 14.29 40 1143 290 82.86 10 286 90 25.71
TOT SETOR BA 1070 0.00 150 14.02 170 15.89 660 61.68 370  34.58 355 33.18

SETOR 38 Frequencia Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio

Earmacia Saude Privado
LAGOINHA 810 108 13.33 180 22.22 324 4000 636 7852 13216.30
Setor 413 Frequ Procura (.%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmaria Saude Privado
PAMPULHA 505 45 891 105 20.79 230 45.54 280 56.45 145 28.71
SETOR 1B
Setor 1B Freq. N faz nada (%) Procura (%) Remedio (%) Procura (%) Proc Posto (%) Convenio (%)
Earmaria caseiro HC Saude Privado
D, ZULMIRA 1248 0.00 108 865 2762212564 45.19 828  66.E  26421.15

Setor 7A Frequ Nao faz nada (%) Procura (%) Usa Remedio (%) Procura HC (%) Proc Posto (%) Usa Convenio (%)
Farmacia Saude Privado

JD. IPANEMA 560 000 40 7.4 216 3857 424 75.71 156 27.86 144 25.71



Endereco para Correspondéncia:

CEPES/UFU

Av. Universitaria s/n - Bloco J
Campus Santa Monica
38.400-902 - Uberlandia - MG
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I. METODOLOGIA DA PESQUISA

1.1 - PLANO AMOSTRAL

Com o auxilio de um funcionario da Secretaria do Planejamento da Prefeitura Municipal de
Uberlandia foi delimitada a area da cidade a ser pesquisada. Dessa forma, foram listados todos os
bairros onde houvesse possibilidade de ocorrencia de familias em condigoes de pobreza. A seguir, esses
bairros foram agrupados em setores com caracterfsticas socio-economicas semelhantes; os bairros
foram inicialmente classificados em dois grupos : bairros com distribuigao de renda mais homogenea a
bairros com distribuigao de renda mais heterogenea. Foram considerados bairros de caracteristicas
s6cio-economicas mais heterogeneas aqueles com mais de 2 "classes" de renda. Os bairros foram
agrupados nas seguintes categorias: bairro homogeneo - categorias derendaDeE(D=dela2
salarios minimos de renda, E = menos de 1 salario minimo de renda); bairro homogeneo - categorias de
renda D e C (C = de 2 a 3 salarios minimos de renda); bairro heterogeneo - categorias de renda A a E;
bairro heterogeneo - categorias de renda C, D e E. Como existem inumeros bairros com composigao
social bastante heterogenea mas que possuem probabilidade nao desprezivel de conterem familias
pobres a indigentes, o levantamento foi realizado considerando dois grandes estratos populacionais: o

primeiro que inclui todos os setores com populagao relativamente homogenea e o segundo que se
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constitui dos setores com populagao mais heterogenea a que a formado por bairros mais proximos do
centro da cidade, constituindo-se em enclaves no processo de expansao urbana. Esse procedimento foi
adotado a fim de garantir resultados separados para a expansao da amostra nos dois estratos, ja que
estes possuem caracteristicas bem distintas. ApOS esse agrupamento dos bairros pelas suas
caracteristicas socio-economicas e, de acordo com a sua proximidade, chegou-se a um numero de 16
setores. A principio optou-se por um metodo de amostragem por conglomerados, no qual seriam
escolhidos 12 setores com probabilidade proporcional ao seu tamanho (numero de domicilios no setor).
Na pratica, esse procedimento quase que se aproxima da amostragem estratificada, pois 0 humero de
setores escolhidos e quase igual ao numero de setores do universo. Em fungao disso, decidiu-se
pesquisar todos os setores, pois 0s custos adicionais nao seriam significativamente maiores levando-se
tambem em consideragao que existiam recursos disponiveis. E possivel que a alternativa mais correta
fosse reduzir o tamanho dos setores e, consequentemente, aumentar o seu numero ou adotar o bairro
como unidade conglomerada.

O motodo adotado para a escolha dos domicilios em cada setor @ 0 da amostragem sistematica,
ja que nao se dispunha de um verdadeiro cadastro dos domicilios a sim apenas de uma listagem do
numero de domicilios por bairro. Levando-se em conta que a area a ser estudada a relativamente
homogenea do ponto de vista socio-economico, adotou-se um numero (arbitrario) de questionarios que
seria 0 mesmo para cada setor. Esse numero foi calculado pela divisao entre o numero total de
domicilios da amostra e o numero de setores. Nao foi possivel realizar um dimensionamento estatistico
mais rigoroso da amostra, pois nao se dispunha de quaisquer informagoes precisas sobre a variancia da
renda em cada setor ou bairro. ApOS a obtengao dos resultados da pesquisa seriam verificadas as

grandezas das variancias amostrais para determinar a precisao e o nivel de confianra das estimativas. 0
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levantameto foi efetuado em duas fases, sendo que na primeira, realizada em julho de 1994

foram cobertos 27 bairros a na segunda, realizada em dezembro de 1994, abrangeu os
restantes 9 bairros.

TABELA 1

Bairro (N1) (IS) (NQ)
AC LI MACAO 667 7 60
BURITIS 71 11 15
CALIFORNIA 187 7 41
CANAA 200 8 31
COPACABANA 479 30 10
DOM ALMIR 150 15 25
DONA ZULMIRA 3319 12 104
ESPERANQA 186 18 22
GRANADA 1011 39 17
GUARANI 1253 36 62
INDUSTRIAL 207 7 29
I PAN EMA I 382 4 129
IPANEMA II 4 7 15
LAGOINHA 893 6 135
LARANJEIRAS 438 39 13
MANSOUR 1847 31 52
MARAVILHA 302 7 38




MARTA HELENA 2489 18 32
MINAS BRASIL 27 S 70
N.S. GRAQAS 753 10 77

OLIVEIRA 146 7 77
PAINEIRAS 413 39 13
PALMEIRAS 1010 d 144
PAMPULHA 952 S 101

PATRIMONIO 209 30 10
SANTA LUZIA 806 11 71

S. MONICA 11 1026 15 141
SANTO INACIO 458 8 124

SAO JORGE 1062 11 40

SAO JOSE 42 7 14

SATELITE 172 7 29

TAIAMAM 402 36 20

TANCREDO NEVES 515 31 25
TOCANTINS 938 36 |53

TUBALINA 1602 30 |53

VILA MARIA 270 7 |36
Legenda:

N1 - Numero de domicilios obtido do "cadastro" da Prefeitura Municipal de Uberlandia

IS - Intervalo sistematico
NQ - Numero de questionarios

14



Ja o intervalo sistematico (numero de domicflios menos 1 saltados) a distinto para cada setor.
Esses intervalos foram calculados tomando-se como base os dados do "cadastro" de domicilios da

Prefeitura de Uberlandia. TABELA II

SETOR |BAIRROS INTER |NQ N1 N2 DIF(%)
VALO
6A S. Monica II, D. Almir 15 160 [1176 |2400 104.1
9A Maravilha, Industrial 7 78 551 546 -9.1
2A Mansour, Tancredo Neves 31 77 2362 |2387 1.0
4A P. Granada, Laranjeiras 39 79 2924 (3081 5.4
Paineiras, Sao Jorge
2B Tubalina, Copacabana 30 69 2274 |2070 -9.0
Patrimonio
10A  |[Marta Helena, Esperanga 18 52 1386 (936 -32.5
5A Buritis, Santa Luzia 11 80 877 880 0.3
1A Guarani, Tocantins 36 129 (2694 |4644 72.4
Taiamam
5B N. S. Gracas 10 77 753 770 2.2
6B Vila Maria, Oliveira 7 137 |588 959 63.1
Satel ite
3A Santo Inacio 8 153 |658 1224 86.0
Canaa
Legenda:

NQ = Numero de questionados efetivamente aplicados

N1 = Numero de domicilios de acordo com o "cadastro” da Prefeitura

N2 = Numero de domicilios estimado de acordo com a cobertura do setor (N2 = NQ x IS)
DIF = diferenga percentual entre N2 a N1
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1.2 - EXPANSAO DOS RESULTADOS AMOSTRAIS

O metodo de amostragem adotado n50 produz uma amostra autoponderada pois:

n N,
niN

onde:

n, = Numero de unidades do setor h na amostra
N, = Numero de unidades do setor h na populagéo
n = Tamanho da amostra

N = Tamanho da populagéo

Por esse motivo as condigoes de expansao dos resultados amostrais deverao ser dadas
pelas seguintes consideragoes. Suponhamos que se produza um resultado na amostra para uma
determinada caracteristica X, sendo listadas a seguir as frequencias de observag5o dessa
caracteristica nos diversos setores.

Freqiiéncia Absoluta

Setor 1 f
Setor 2 S
Setor h /s,
Setor L /s,

Onde: f, =frequéncia absoluta observada da caracteristica X no setor h.

L = Numero total de setores pesquisados
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A frequencia absoluta expandida, ou seja, o numero de ocorrencias dessa

caracteristica X para toda a populagao pesquisada sera:

L T L
S =2t = LIK

i

onde

T = tamanho (numero de domicilios) do setor i
(obtido do "cadastro" de domicilios da Prefeitura

n; = numero de domicilios amostrados do setor i
Ki =T/ n; = intervalo sistematico empregado no setori.

Como exemplo, consideremos um caso de obtengdo do numero total de familias que

possuam rends familiar entre 0 e 2 salarios minimos. Obtivemos os seguintes dados a partir

da amostra:

Setor Numero de familias Total de domicilios Total de

com renda menor que  no "cadastro" da domicilios
2 SM na amostra da Prefeitura na amostra

1 20 100 25

2 15 200 25

3 10 150 25

4 25 100 25

5 35 50 25

O total de familias com rends menor que 2 salarios minimos na populagao, ou seja, 0

resultado expandido sera

20 x 100/25 + 15 x 200/25 + 10 x 150/25 + 25 x 100/25
+ 35 x 50/25 = 430



Pela expansao, a populacao estimada de domicilios de cada bairro ficou sendo como:

BAIRRO NO. DE DOMICILIOS
RESULTADOS EXPANDIDOS
ACLIMA AO 420
BURITIS 165
CALIFORNIA 287
CANAA 248
COPACABANA 300
DOM ALMIR 375
ESPERAN A 396
GRANADA 663
GUARANI 2.232
INDUSTRIAL 203
IPANEMA 1 516
IPANEMA 11 105
LAGOINHA 810
LARANJEIRAS 507
MANSOUR 1.612
MARAVILHA 266
MARTA HELENA 576
MINAS BRASIL 350
N. S. DAS GRA AS 770
OLIVEIRA 539
PAI NEI RAS 507
PALMEIRA 720
PAMPULHA 505
PATRIM NIO 300
SANTA LUZIA 781
SANTA M NICA II 2.115
SANTO INACIO 992
SAO JORGE 440
SAO JOSE 98
SATELITE 203
TAIAMAM 720
TANCREDO 775
TOCANTINS 1.908
TUBALINA 1.590
VILA MARIA 252

TOTAL

22.826

18
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1.3 - ASPECTOS METODOLVGICOS REFERENTES A QUANTIFICAI; AO DA POBREZA
E

INDIGENCIA NAS AREAS POBRES DE UBERLANDIA

Um dos objetivos da presente pesquisa € a determinagao quantitativa do grau de pobreza a
de indigencia na area pesquisada. Foram consideradas familias pobres aquelas cuja rends
familiar fosse menor que o valor de uma cesta basics a famiiias indigentes aquelas cuja rends
por equivalente-adulto fosse menor que o valor de uma ragao essencial. Isso porque a cesta basics
refere-se a uma familia e a ragao essencial diz respeito a um individuo adulto. O numero de
equivalente-adulto por familia foi calculado considerando que 1 adulto "equivale" a duas criangas
em termos de necessidades nutricionais. Dessa forma, o numero de equivalentes-adultos em cada

familia foi determinado com base na seguinte relagao:

numero de equiv-adultos = numero de adultos + 0.5 x numero de criangas.

Utilizando esse procedimento foram calculados os numeros de familias pobres e indigentes
por bairro. As familias pobres sao aquelas cuja rends por equivalente-adulto, multiplicada por 3, a
menor que o valor de uma cesta basics. As familias indigentes sao aquelas cuja renda por
equivalente-adulto @ menor do que o valor da ragao essencial vigente no mes da pesquisa.

Um importante fator que deve ser levado em conta € a influencia da inflagao que incide
sobre a perda do poder de compra referente a rends das familias. A pesquisa foi realizada no final
do mes de junho a principio do mes de julho de 1994. A resposta ao quesito que se refere a renda
familiar refere-se ao valor percebido no inicio do mes de junho a que se refere ao mss anterior
(mes de maio), mss que foi efetivamente gasto no mes de junho. A cesta basics e a ragao

essencial, que serao adotadas para a determinagao das linhas de
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pobreza a de indigencia, deverao ser aquelas referentes ao perfodo de gasto dessa renda
declarada. Foram simuladas 3 alternativas:
1) A cesta basics e a ragao essencial consideradas foram as do dia 1 do mes de junho.
Como a metodologia das pesquisas que determinam esses valores baseia-se em medias
aritmeticas simples dos pregos da maior parte dos produtos nas quatro semanas do mes,
supoe-se que esses valores (tanto da cesta basics como da ragao essencial) estejam
centrados aproximadamente no dia 15 de cada mes. Dessa forma, fez-se um calculo

"pro-rata" dos valores da cesta basics a da ragao essencial utilizando a seguinte expressao:

V.
V=V (GH"Y
0

onde:
V, = Valor "pro-rata" da cesta basica ou da ragéo essencial
V, = Valor (da cesta basica ou da ragéo essencial) no més de maio
V; = Valor (da cesta basica ou da ragéo essencial) no més de junho
n = 15 para o célculo "pro-rata" referente ao dia 1
n = 25 para o calculo "pro-rata” referente ao dia 10
No caso do célculo "pro-rata" referente ao dia 1 esse corresponde & média

harmdnica entre os valores V, e V,.

2) A cesta basics e a ragao essencial consideradas foram aquelas correspondentes ao dia
10 do mes de junho, levando-se em conta que a "estrategia de consumo" mais provavel das
familias assalariadas a utilizar a maior parte de sua rends em uma data proxima de seu

recebimento.
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3) A cesta basica e a ragao essencial consideradas foram aquelas referentes ao dia
15 do mes de junho. Esses valores coincidem por hipotese aos valores da cesta

basica a da ragao essencial do mes de junho, conforme consideragoes feitas

anteriormente.

Os respectivos numeros de familias pobres a indigentes obtidos através dos 3 criterios
acima nao diferiram substancialmente, o que significa que esses resultados nao sao muito
sensiveis a pequenas alteragoes na data de referencia (apesar de nessa epoca a taxa de inflagao
estar bastante elevada).

Esses resultados foram tambem expandidos com o emprego do metodo descrito no item
anterior. Com base no numero total de familias pobres a familias indigentes no total da populagao
(resultado expandido), foram divididos esses valores pela estimativa do humero de domicilios para
toda a drea pesquisada. Como foram observadas diferengas consideraveis entre os numeros de
domicilios por bairro declarados no "cadastro" a aqueles estimados com base nos intervalos
sistemciticos a numero de questionarios efetivamente pesquisados por bairro, foram adotados dois
procedimentos alternativos com posterior comparagao dos resultados. 0 primeiro, foi
simplesmente expandir o numero de familias pobres a indigentes encontradas na amostra em cada
bairro utilizando simplesmente os intervalos sistematicos, e o segundo adotou como fatores de
expansao a razao numero de domicilios do bairro (do "cadastro")/numero de domicilios do bairro
constantes na amostra.

A entrada de dados da pesquisa foi feita atraves de programa em DBASE IV e, para as
tabulagoes das variaveis, foi utilizado o SPSS ("Statistical Package for Social Sciences").
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1.4 - DETERMINAtL;AO DA VARIANCIA DOS ESTIMADORES DA PROPOR(;AO

POPULACIONAL

E necessario agregar a informagao referente @ estimativa da proporgao de familias pobres
a indigentes um certo intervalo de confianga que nos permita verificar o nivel de oscilagao do
verdadeiro valor dessas proporgoes na populagao. Para isto, temos que utilizar uma formula de
calculo para a variancia desse estimador. O livro Tecnicas de Amostragem de W. Cochran nos
fornece a seguinte indicagao: para a amostragem estratificada pelas proporgoes desejamos
estimar a proporgao de unidades da populagao que pertencem a uma determinada categoria C.
Supondo-se que no estrato h da populagao, tenhamos uma proporgao P,, de elementos da
categoria C e uma mesma proporgao p,, para o estrato h na amostra. Assim

4, a,
=—28 S —
h Nh ph nh
Dessa forma, podemos obter uma estimativa da proporgao populacional ponderando as
proporgoes nos estratos da seguinte forma:

Ny Py

P,=Z
Observe-se que essa estimativa pode ser alternativamente obtida atraves do

metodo de expansao descrito no item 11. De acordo com a fonte acima citada, a variancia desse
estimador pode ser obtida atraves da seguinte relagao:

1 N,(N,-n,) O,
V(pst) - N2 Z Nh —l nh

Os valores de P e Q que serao adotados sao aqueles que maximizam os valores da
variancia, pois assim estaremos trabalhando com uma hipotese de tamanho maior do
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intervalo de confianga (e, portanto, uma hipotese mais desfavoravel a precisao de nossa estimativa). De
posse da estimativa da variancia do estimador da proporgao populacional, atraves da aproximagao da
distribuigao binomial pela distribuigao normal a com um determinado grau de confianga (por exemplo 95
%), poderemos obter o intervalo de onfianga em tomo da estimativa de ponto da proporgao, utilizando a

seguinte expressao:
onde:

py-2,0/n<p<p, +z,0/Jn

Pst € a estimativa da proporgéo

z, € o valor da distribuigdo normal populacional padréo para o nivel de
significancia igual a 5 % ( ou seja, para um intervalo de 95 % de confianca)
o € a variancia da estimativa da proporgao populacional, estimada acima
como V(ps)

n é o tamanho total da amostra



CONDICOES DE RENDA

1 INTRODUCAO

Independentemente da nossa situagdo econdmica, cultural ou ideologica, todos
nds somos capazes de ter uma percepg¢ao empirica da pobreza e de fornecer uma idéia,
ainda que um tanto grosseira, de quais sdo as pessoas ou familias pobres da sociedade
da qual fazemos parte. Entretanto, quando se busca formular, de maneira mais precisa,
uma conceituagao de pobreza que possibilite as pessoas o raciocinio em abstrato, entao
inumeras dificuldades se fazem presentes. Tais dificuldades crescem a medida que se
requer do conceito uma estrutura que lhe permita servir de instrumento operacional de
investigacao politica dirigida a redugao ou erradicagédo da pobreza.

No geral, na teoria econdbmica prevalecente, o assunto € abordado de maneira
derivativa e, no mais das vezes, confundido com a questdo da distribuicido de renda que,
como se sabe, guarda Obvia relagdo com a pobreza mas, de certa forma, lhe é
logicamente independente.

Uma explicacdo sobre os fatores determinantes da distribuicdo de renda, envolve
posicionamento filosofico e ideoldgico do analista sobre o qual é o verdadeiro objeto e
método da ciéncia econbmica. Os teoricos neoclassicos, por exemplo, advogam que a
distribuicao funcional da renda é apenas um caso especial da teoria dos precgos, sendo
portanto determinada na esfera da troca. A origem da renda é explicada pela escassez
dos servigos dos “fatores” pertencentes aos agentes econdmicos, independentemente de
quéo desigual possa vir a ser a estrutura repartitiva da propriedade.

Os “indices de escassez” sdo os precos dos fatores, os quais sdo determinados no
mercado pela oferta e demanda, precisamente como qualquer outro pregco. De um lado, a
demanda pelo servigo de fator € considerada como sendo dada pela sua contribuicao
para o produto (na margem de producado). A firma maximizadora de lucro ira, entdo, pagar
pelo servico do fator exatamente aquilo que ele contribuir para a receita obtida da venda
de uma unidade adicional do produto, isto €, o pregco dos fatores sera igual ao valor do
produto marginal. Por outro lado, a oferta de servicos do fator é considerada como
determinada pelo sacrificio (desutilidade) associado com seu uso. Segue-se que 0S
precos relativos, refletindo a relativa intensidade de demanda pelos fatores de producéo,
determinam a distribuicdo de renda. Todo o problema agora para o economista
neoclassico restringe-se a estabelecer a existéncia e a unicidade e estabilidade de
equilibrio do vetor de preco e quantidade.

Observa-se desse breve resumo que o paradigma convencional, visto sob o prisma
da distribuicdo funcional da renda, ndo incorpora a pobreza enquanto categoria analitica
no seu arcaboucgo tedrico, onde salarios mais altos sdo explicados por uma maior
produtividade marginal devido a um periodo mais longo de “treinamento ou escolaridade”.
Portanto, como corolario, a pobreza é vista, sobretudo, como falta de capacitacéo e
esforgco de trabalho. Esse modelo € notoriamente insatisfatério para explicar a pobreza no
contexto da realidade subdesenvolvida dos paises periféricos. Trata-se, de um



reducionismo justificar a pobreza pela abundancia de mao-de-obra e auséncia de
escolaridade independentemente de uma explicacdo sobre a apropriacdo da renda
gerada pelo pais.

Por outro lado, os economistas defensores da economia politica classica advogam
a dependéncia do sistema econémico e a inter-relagao entre os fendmenos da producao,
troca, distribuicdo e acumulacdo. Nessa abordagem, a distribuicdo do produto social é
considerada em conexdo com a performance do trabalho no processo produtivo e com o
padrao de propriedade dos meios de producao. As categorias sociais (Capital, Trabalho e
Terra) séo o reflexo das relagbes de classe prevalecentes na sociedade contemporanea:
a classe dos trabalhadores é formada por aqueles que perfazem os servigos do trabalho;
os proprietarios de terra sao aqueles que detém titulos ou propriedade da terra; os
capitalistas sdo os que possuem a propriedade do capital, que consiste na soma dos
valores de troca ligados aos meios de producédo e dos adiantamentos para manutengao
dos trabalhadores durante o periodo de producdo. Cada classe recebe renda ou tem
participacdo no produto baseada em certas regras (o proprietario recebe pelo montante
total das suas posses, enquanto o trabalhador pela quantidade de servigos).

Nesta teoria, ndo se observa uma articulacdo mais clara com o fendmeno da
pobreza enquanto categoria analitica. Nao se pode associar a pobreza a simples
auséncia de propriedade dos meios de produgao, onde a classe trabalhadora, portanto,
nao proprietaria, ndo necessariamente € a que se encontra em estado de pobreza.

Essa sintese, ainda que breve e, por certo, incompleta, deixa transparecer que as
teorias tradicionais encerram visdes filosoficas marcadamente distintas quanto a seus
pressupostos, categorias e conceitos e, no entanto, nenhuma delas incorpora
explicitamente a pobreza como categoria analitica especifica.

Nao obstante as imensas dificuldades que circundam o conceito de pobreza, ele
deve ser o mais claro possivel. Em primeiro lugar, é exatamente através do conceito
empregado que se vai determinar quais as situagdes e peculiaridades que sao passiveis
de serem caracterizadas como de pobreza e quais aquelas que n&do sdo. Em segundo
lugar, a transparéncia do conceito € um pré-requisito para a mensuragao do fenédmeno
(ndo se mensura aquilo que ndo € conhecido). Por ultimo, o conceito deve ser bem
delineado para sustentar as possiveis agdes politicas para o problema.

2 - O CONCEITO DE POBREZA'

Num sentido geral, pode-se considerar que a mensuragao da pobreza consiste em
duas operacgbes distintas:

a) ldentificacao (quem séo os pobres?);

! Baseado no Caderno de Economia N® 13 do Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) : ROMAO, M. C.
Pobreza: Conceito e Mensurag¢ao. Caderno de Economia n® 13, IPEA, Fevereiro de 1993.



b) Agregacao (como combinar as caracteristicas de pobreza de diferentes pessoas
numa medida agregada?).

No processo de identificagdo, de modo geral, os conceitos operacionais de pobreza
se enquadram numa das seguintes categorias:

a) Conceitos Subjetivos (pobreza como juizo de valor);
b) Conceitos Objetivos (pobreza relativa, absoluta e absoluta/relativa).

2.1 - CONCEITOS SUBJETIVOS

Os conceitos subjetivos dizem respeito a opinides ou sentimentos das pessoas
sobre o0 seu proprio estado de pobreza ou sobre a situagdo de pobreza de seu
semelhante.

Com efeito, ndo parece adequado este modo de ver a pobreza. A pobreza é uma
situacao social concreta, objetivamente identificavel, caracterizada pela falta de recursos
de um individuo, numa familia, um grupo ou uma classe. A pobreza ndo pode ser tao
abstrata que venha depender inteiramente do sentimento que desperte nas pessoas; nao
€ possivel que sejam estaveis quaisquer resultados obtidos através deste critério.

2.2 - CONCEITOS OBJETIVOS

Por outro lado, os conceitos objetivos se baseiam em critérios exogenamente
determinados (volume de renda, tipo de habitagdo, consumo de alimentos, etc) para
identificar a situagao de pobreza das pessoas ou familias.

2.2.1 - Pobreza Relativa

Dentro do conceito objetivo de pobreza relativa, a pobreza é interpretada em
relagdo ao padrdao de vida vigente na sociedade: os pobres sdo 0s que se situam na
camada inferior da distribuicdo de renda em comparacdo com os membros mais bem
aquinhoados nessa distribuicdo. Esse conceito, apesar de guardar ébvia relagdo com a
nocédo de desigualdade, ndo deve ser tratado como categoria sinbnimo dessa ultima.
Enfocar apenas a pobreza relativa com as desigualdades afasta-nos da percepcao da
pobreza enquanto nucleo préprio e, portanto, algo objetivo, socialmente concreto que se
deve tentar eliminar. A base para uma acao tendente a erradicar a pobreza tem de
comecar por dar ao conceito um significado mais adequado e explicito.



2.2.2 - Pobreza Absoluta

A percepcéo da pobreza como um conceito absoluto implica o estabelecimento de
padrées minimos de necessidade, ou niveis de subsisténcia, abaixo dos quais as pessoas
sdo consideradas pobres. Implicita nesta definicdo estda a idéia de que a nocdo de
pobreza absoluta expressa uma opinidao coletiva de sociedade, derivada da convicgao de
que cada pessoa tem o direito de viver em condicbes decentes e condizentes com a
dignidade humana. Observe-se que a fixagdo de um padrdo de vida minimo esta
vinculada a natureza da sociedade e a seus valores. Dessa maneira, a nogao depende de
convengdes sociais, mas nao predominantemente de juizos ou comportamento de
pessoas envolvidas, como na abordagem subjetiva. O conceito absoluto compreende
alguns parametros objetivos e mensuraveis no conjunto das necessidades basicas,
parametros esses comuns a um certo numero de pessoas ou familias. Assim, a
conceituagdo da pobreza enquanto nogdo absoluta, requer um menor grau de
subjetividade que em outros critérios alternativos. Portanto, o conceito de pobreza
implicito no enfoque absoluto € distinto das outras nogoes.

Tratemos agora dos métodos empregados para estabelecer os limiares da
pobreza: o enfoque biologico; a estratégia das necessidades basicas, e o enfoque dos
salarios minimos.

A) O Enfoque Bioldgico

Fixa-se a linha de pobreza tomando-se por base os requisitos nutricionais minimos
da dieta, no caso dos itens alimentares, e alguma proxy para a renda gasta nos requisitos
minimos, quanto aos outros itens. Por essa sistematica, quanto maior for a proporg¢ao dos
gastos com alimentagao, no orgamento das familias pobres, menor a linha de pobreza, o
que implica enfatizar sobremaneira a satisfacdo dos requisitos alimentares na
mensuracgao da pobreza.

Os problemas de mensuragao que ocorrem nessa abordagem s&o:

- "requisitos nutricionais minimos" variar de pessoa para pessoa além de
depender do clima, das condi¢des de trabalho, do fisico, etc.;

- a escolha dos produtos que constituem a dieta de subsisténcia € feita com
vistas a minimizar custos ao invés de procurar corresponder aos habitos
alimentares das pessoas;

- como definir as necessidades de subsisténcia, se é impossivel definir
exatamente o que é subsisténcia?

Tendo em vista todas essas dificuldades, enfrentamos o seguinte paradoxo: o
meétodo pode ser contestado mas nao pode ser abandonado, pois a desnutricado € um dos
aspectos mais evidentes da pobreza. Esta idéia é reforcada pela conviccao de que,
independentemente dos padrbes contemporaneos, existem membros da sociedade que
nao tém atendidas suas necessidades minimas de subsisténcia.



B) Salario Minimo
A idéia subjacente a esse método € que o nivel de salario minimo oficial € uma boa

aproximacado do montante em dinheiro necessario para atingir-se o patamar minimo de
subsisténcia.

Evidentemente € um circulo vicioso usar o salario minimo como referencial da linha
de pobreza, uma vez que ele foi fixado como um montante de renda necessaria ao
atendimento das necessidades basicas.

Outra observacao € que o salario deveria ser ajustado pelos pregos, tamanho das
familias, sua composicdo e os aspectos regionais que o poder de compra propicia.
Procurando assim, adequar e comparar o real poder de compra das diferentes regidées do
Brasil, bem como, diferentes tamanhos de familias com diferentes rendas.

C) O Enfoque das Necessidades Basicas

Enfatiza a mobilizacdo de recursos especificos para grupos-alvo especiais,
identificados como carentes desses, dando prioridade a producao e distribuicdo da cesta
de produtos basicos na tentativa de garantir que os pobres sejam atendidos e nao
preteridos por deficiéncias de mercado.

Algumas criticas podem ser feitas a esse enfoque: primeiro, as necessidades
basicas tém carater subjetivo quando consideradas em termos de parametros de politicas
publicas, dependendo de sua conceituacgao, principalmente, das preferéncias sobre aquilo
que essa politica deve eliminar; segundo, a colocagdo de elementos ndo quantitativos
como necessidades basicas junto com itens essenciais, tornando-se redundante e
possivelmente enganoso (necessidades basicas com as ndao materiais: alimentagao com
seguranga, auto determinagdo, etc.); e terceiro, as necessidades dos individuos séo
determinadas pela estrutura de producgéo e distribuigdo (se a estrutura € a causa da
pobreza, de que vale determinar as necessidades em termos dessa estrutura?).

D) Enfoque da Pobreza Relativa/Absoluta

Nesta abordagem, a linha de pobreza pode ser tragada calculando-se a renda per
capita que corresponde a um certo percentil da populagéo.

Duas objecbdes podem ser levadas em conta: circularidade de prejulgamento
(estipular a extensdo da pobreza como de "x" por cento, por definicdo) e, seja qual for a
distribuicdo de renda, sempre havera pobres, uma vez que esses sdo definidos como "x"
por cento.

2.3 - SINTESE DA DISCUSSAO CONCEITUAL

Vimos, portanto, que sempre existe uma arbitrariedade inerente em qualquer
conceituagcédo de pobreza, e sua apresentagao estad propensa a ambiguidades. Contudo,
procurando esclarecer ao maximo o conceito, devemos ser tdo explicitos quanto possivel,
compreendendo seu valor e suas limitagoes.



A nocao de pobreza deve atender a certos requisitos para tornar sua estrutura
conceitual facilmente compreensivel, onde, sem duvida, o mais evidente de seus
requisitos deve referir-se a caréncia absoluta. Sem essa nogao de destituicdo absoluta, o
conceito de pobreza perde muito do seu valor e torna-se vulneravel em termos tedricos.

Aceitando tais necessidades, falta resolver quais os padrdes devem ser fixados
como sendo a linha de pobreza. Nesse ponto, diante das dificuldades observadas, parece
que o enfoque bioldgico € o mais apropriado como um método de estabelecer linhas de
pobreza.

Outra observacéo que deve ser feita, diz respeito a evitar justapor os conceitos de
pobreza e desigualdade. Os dois se relacionam mas transmitem informagdes distintas
sobre fendmenos diferentes, devendo ser tratados separadamente.

3 - MENSURACAO DA POBREZA

Definido qual conceito operacional de pobreza mais pertinente para o estudo (no
presente trabalho, o objeto de investigacdo baseia-se no conceito de pobreza absoluta), o
proximo passo € determinar a linha de pobreza absoluta, isto é, aquele nivel de
subsisténcia abaixo do qual as pessoas sado consideradas pobres.

Calculada a linha de pobreza, ainda resta a questao de compatibilizar os diferentes
graus de pobreza dessas pessoas que foram rotuladas de pobres, ou seja, como
expressar as caracteristicas de pobreza de um dado contingente heterogéneo?
Problemas de natureza operacional forcam a adogéo de certos indicadores agregados, 0s
quais n&do conseguem captar a totalidade da pobreza sofrida por aqueles que se
encontram aquém do minimo de subsisténcia.

Para medir o grau de pobreza de uma determinada comunidade, dois indices tém
sido usados em larga escala: o indice de "incidéncia de pobreza"; e o indice de
"insuficiéncia de pobreza".

Incidéncia de pobreza é a proporcédo da populagdo que se encontra abaixo da linha
de pobreza.

indice de insuficiéncia de pobreza mede a deficiéncia, ou defasagem, agregada de
renda de todos os pobres em relagdo ao valor monetario da linha de pobreza.

Estas duas medidas s&o criticadas com os seguintes argumentos:

- 0 indice ndo leva em conta os montantes das rendas daqueles que ficam
aquém do minimo de subsisténcia, ndo captando quao perto ou distante alguém
possa estar da linha de pobreza;

- o indice de insuficiéncia de renda apenas retrata o montante de renda que
elevaria os pobres ao nivel da linha de subsisténcia, enquanto é completamente
insensivel ao numero de pobres envolvidos no processo agregativo; e



- 0s indices nao levam em consideragao a distribuicdo de renda entre os pobres,
sendo insensiveis a transferéncia de renda se o numero de pobres nao se
modifica.

Para corrigir essas deficiéncias, Sen desenvolveu uma medida de pobreza em que

0 numero de pobres, o montante de renda aquém do minimo de subsisténcia e a
desigualdade de renda entre os pobres sdo incorporados num sé indice (o presente
trabalho ndo incorpora essa medida).

3.1 - O MODELO DE MENSURACAO

O crescimento persistente da renda per capta de um pais reflete uma importante
dimensao quantitativa de seu processo de desenvolvimento econémico. Se, entretanto, os
frutos desse crescimento ndo sio repartidos de forma equitativa entre os diversos
segmentos sociais, afloram-se as disparidades socio-econémicas e, via de regra, afloram
bolsbes de pobreza e miséria. A metodologia aqui aplicada, para a determinagao
quantitativa dessa pobreza, baseia-se em dois cortes da populagao: primeiramente, foram
consideradas pobres aquelas familias cuja renda familiar € menor que o valor de uma
cesta basica; e, familias indigentes, aquelas cuja renda por equivalente adulto fosse
menor que o valor de uma ragdo essencial®.

O esquema metodoldgico para a determinagao da linha de pobreza e indigéncia foi
0 seguinte:

2 Para melhor compreender estatisticamente esse argumento, verificar “ASPECTOS METODOLOGICOS
REFERENTES A QUANTIFICACAO DA POBREZA E INDIGENCIA NAS AREAS POBRES DE
UBERLANDIA” (pagina 18 desse relatorio).
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4 - A ESTRUTURA DA RENDA FAMILIAR NOS 36 BAIRROS
PESQUISADOS EM UBERLANDIA.

Este topico divide-se em duas partes. Na primeira, € apresentado um resumo
descritivo dos quadros e graficos que compdem a ultima parte desse relatério. Na
segunda, procura-se apresentar, na integra, os resultados dessa pesquisa através de
quadros e graficos.

4.1 - RESUMO DOS RESULTADOS OBTIDOS

A apresentagao dos resultados finais esta contida em cinco quadros e trés graficos.
Nos graficos visualizamos:

Grafico I1.1 - GASTO COM COMIDA - Onde percebemos que a imensa maioria da
populagao (54,96%) , gasta tudo ou quase tudo para alimentar a familia. Esse dado, como
foi extraido de pergunta direta, reforca os numeros encontrado para a pobreza e a
indigéncia.

Gréfico 11.2 - RECEBEM AJUDA DE ALGUMA ENTIDADE - Nesse levantamento,
que também é um item de pergunta direta, observamos que 69,54% da populagao
declararam, categoricamente, que nao recebem qualquer tipo de ajuda.

Nos Quadros II.1, 1.2, 11.3 e 11.4 - RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO (12 e 22
fase) -, temos as faixas de distribuicdo da renda nos bairros pesquisados. Essa
distribuicdo foi agrupada, o que gerou o Grafico 1.3 - RENDA POR EQUIVALENTE
ADULTO (Por Faixas de Renda) - onde esta demostrado que mais de 80% da populagao
pesquisada (85,96% na primeira fase e 87,05% na segunda fase) recebe menos de 3
salarios.

Por fim, no Quadro 1.5 - DISTRIBUICAO DA POBREZA E INDIGENCIA NOS
BAIRROS PESQUISADOS - temos que: treze mil, seiscentas e oitenta e sete familias nos
trinta e seis bairros pesquisados em Uberlandia defrontam-se diariamente com o
problema da pobreza (equivalente a 55,88% da populagdo). Dessas, oito mil,
quatrocentas e quarenta e duas ndo possuem renda que permita sequer acesso a uma
quantidade adequada de alimentos. Em outras palavras, a fome atinge 34,47% da
populacédo pesquisada.



4.2 - QUADROS E GRAFICOS
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QUADRO II.1

t126 RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO - EM URVs - (12 fase)
BAIRRO ATE 25 | 25 A50 |50 A 100 [100 A 200(200 A 500 é‘g'g"o/z‘) TOTAL

BURITIS 0 22 77, 22 11 11 143
CANAA 8 32 40 16 0 0 96
COPACABANA 30 30 0 90 60 30 240
DOM ALMIR 120 105 120 0 0 0 345
FSPERANCA 126 108 126 18 0 0 378
GRANADA 0 78 156 312 39 0 585
GUARANI 360 396 1008 288 72 0 2124
NDUSTRIAL 42 84 70 7 0 0 203
| ARANJEIRAS 0 195 273 39 0 0 507
MANSOUR 248 186 713 310 93 0 1550
MARAVILHA 98 84 49 7 0 0 238
MARTA HELENA 126 90 180 108 36 18 558
N. S. GRACAS 190 140 240 140 50 0 760
OLIVEIRAS 63 175 175 105 0 0 518
PAINEIRAS 39 39 273 78 0 0 429
PATRIMONIO 0 90 120 60 0 0 270
SANTA LUZIA 55 242 308 110 0 0 715
SANTA MONICA I 240 705 780 240 75 0 2040
SANTO INACIO 224 272 360 96 8 0 960
SAO JORGE 44 187 165 22 0 0 418
SAO JOSE 28 21 42 7 0 0 98
SATELITE 14 14 49 84 28 0 189
TAIAMAM 216 72 180 108 108 0 684
TANCREDO NEVES| 217 155 248 93 0 0 713
TOCANTINS 360 576 720 180 0 0 1836
TUBALINA 300 180 420 330 120 60 1410
VILA MARIA 49 105 70 21 0 0 245
TOTAL 3197 4383 6962 2891 700 119 18252




QUADRO I1.2

RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO (%) - (1° fase)
. ACIMA

BAIRROS ATE 25| 25 A 50 (50 A 100|100 A 200 [200 A 500 DE 500 TOTAL

BURITIS 0,0000] 15,3846| 53,8462 15,3846] 7,6923] 7,6923 100
CANAA 0,0000] 33,3333 41,6667 16,6667 0,0000] 0,0000 100
COPACABANA 0,0000[ 12,5000{ 0,00000 37,5000 25,0000] 12,5000 100
DOM ALMIR 21,7391] 30,4348 34,7826 0,0000] 0,0000] 0,0000 100
ESPERANCA 33,3333] 28,5714 33,3333 4,7619]  0,0000 0,0000 100
GRANADA 0,0000] 13,3333 26,6667| 53,3333] 6,6667| 0,0000 100
GUARANI 3,3898| 18,6441| 47,4576[ 13,5593] 3,3898] 0,0000 100
NDUSTRIAL 6,8966] 41,3793 34,4828 3,4483|  0,0000{ 0,0000 100
| ARANJEIRAS 0,0000[ 38,4615| 53,8462 7,6923] 0,0000{ 0,0000 100
MANSOUR 10,0000f 12,0000, 46,0000/ 20,0000 6,0000{ 0,0000 100
MARAVILHA 26,4706) 35,2941 20,5882 2,9412]  0,0000 0,0000 100
MARTA HELENA 19,3548 16,1290[ 32,2581] 19,3548 6,4516] 3,2258 100
N. S. GRACAS 5,2632| 18,4211] 31,5789 18,4211 6,5789 0,0000 100
OLIVEIRAS 6,7568[ 33,7838| 33,7838 20,2703] 0,0000] 0,0000 100
PAINEIRAS 0,0000[ 9,0909| 63,6364 18,1818 0,0000] 0,0000 100
PATRIMONIO 0,0000[ 33,3333 44,4444) 22,2222] 0,0000] 0,0000 100
SANTA LUZIA 3,0769| 33,8462 43,0769 15,3846/ 0,0000] 0,0000 100
SANTA MONICA Il 4,4118| 34,5588] 38,2353 11,7647 3,6765 0,0000 100
SANTO INACIO 7,5000] 28,3333 37,5000 10,0000 0,8333] 0,0000 100
SAO JORGE 7,8947| 44,7368| 39,4737 5,2632  0,0000{ 0,0000 100
SAO JOSE 14,2857 21,4286 42,8571 7,1429  0,0000{ 0,0000 100
SATELITE 0,0000[ 7,4074] 25,9259 44,4444] 14,8148 0,0000 100
TAIAMAM 10,5263 10,5263 26,3158 15,7895 15,7895 0,0000 100
TANCREDO NEVES| 13,0435 21,7391 34,7826] 13,0435 0,0000] 0,0000 100
TOCANTINS 9,8039 31,3725] 39,2157 9,8039] 0,0000] 0,0000 100
TUBALINA 6,3830] 12,7660 29,7872 23,4043] 8,5106] 4,2553 100
VILA MARIA 11,4286 42,8571 28,5714 8,5714f 0,0000{ 0,0000 100
TOTAL 7,5718] 24,0138] 38,1438 15,8394 3,8352 0,6520 100




QUADRO IL.3

RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO - EM RS - (22 fase)
200A | ACIMA

BAIRRO 25A 50 | 50 A 100 |100 A 200 500 DE 500 TOTAL
ACLIMACAO 7 112 140 49 49 0 357
CALIFORNIA 14 105 56 42 21 0 238
PANEMA | 16 100 220 88 28 0 452
PANEMA Il 7 49 21 14 0 0 91
| AGOINHA 48 180 264 120 60 12 684
MINAS BRASIL 15 50 80 100 40 0 285
PALMEIRAS 10 100 255 225 120 0 710
PAMPULHA 10 80 205 95 50 10 450
DONA ZULMIRA 60 204 408 300 156 12 1140
TOTAL 187 980 1649 1033 524 34 4407
QUADRO II.4

RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO - EM % - (22 fase)

100A | 200 A | ACIMA

BAIRROS ATE 25 [ 25 A 50 |50 A 100 200 500 DE 500 TOTAL
ACLIMACAO 1,9608 [31,3725]39,2157 | 13,7255 [ 13,7255 | 0,0000 100
CALIFORNIA 5,8824 44,1176 | 23,5294 [ 17,6471 | 8,8235 | 0,0000 100
PANEMA | 3,6398 22,1239 | 48,6726 [ 19,4690 | 6,1947 | 0,0000 100
PANEMA II 7,6923 |53,8462 | 23,0769 [ 15,3846 | 0,0000 | 0,0000 100
| AGOINHA 7,0176 26,3158 | 38,5965 [ 17,5439 | 8,7719 | 1,7544 100
MINAS BRASIL 5,2632 | 17,5439 | 28,0702 | 35,0877 | 14,0351 | 0,0000 100
PALMEIRAS 1,4085 [14,0845 | 35,9155 | 31,6901 [ 16,9014 | 0,0000 100
PAMPULHA 2,2222 | 17,7778 [ 45,5556 | 21,1111 | 11,1111 | 2,2222 100
DONA ZULMIRA 5,2632 17,8947 | 35,7895 [ 26,3158 | 13,6842 | 1,0526 100
TOTAL 4,2433 | 22,2373 | 37,4177 | 23,4400 | 11,8902 [ 0,7715 100
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GRAFICO I1.3

RENDA POR EQUIVALENTE ADULTO
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QUADRO IL.5

DISTRIBUICAO DA POBREZA E INDIGENCIA NOS BAIRROS PESQUISADOS

POP BK)IRDI(?)O POP PgOBDREES % NO POP N°DE 1 o No TOT
. . . (+] .
BAIRRO TOTAL NO POBRE NO ggg'REég INDIG. 'ERIGR'F:\'OO DE INDIG.
TOTAL BAIRRO
ACLIMACAO 420 171 280 66.67 114 252 60,00 1,03
BURITIS 1651 0.67 99 60.00 0.40 22 13.33 0.09
CALIFORNIA 287 147 210 73.17 0.86 161 56,10 0.66
CANAA 248 101 72 29.03 0.29 32 12.90 0.13
COPACABANA 300 122 30 10,00 0.12 30 10,00 0.12
DOM ALMIR 375 153 285 76.00 116 180 48.00 0.73
ESPERANCA 396 162 324 81.82 132 234 59,09 0.96
GRANADA 663 2.71 156 23.53 0.64 78 11.76 0.32
GUARANI 2232 9.11 1188 53.23 4.85 468 20,97 1.01
INDUSTRIAL 203 0.83 147 72.41 0.60 98 48.08 0.40
IPANEMAI 516 211 376 72.87 154 316 61.24 129
IPANEMAII 105 0.43 70 66.67 0.29 70 66.67 0.29
LAGOINHA 810 3.31 528 65.19 2.16 462 57.04 1.89
LARANJEIRAS 507 2.07 390 76.92 159 195 38,46 0,80
MANSOUR 1612 6.58 775 48.08 3.16 341 21.15 139
MARAVILHA 266 1.09 182 68,42 0.74 147 55.26 0.60
MARTA HELENA 576 2.35 306 53.13 125 198 34.38 0.81
MINAS BRASIL 350 143 205 58,57 0.84 141 41.43 0.59
NOSSA
NS 770 3,14 300 38,96 1,22 180 23,38 0,73
OLIVEIRA 539 2.20 266 49.35 1,09 210 38,96 0.86
PAINEIRAS 507 2.07 234 46.15 0.96 39 7.69 0.16
PALMEIRAS 720 2,04 450 62.50 184 330 45.83 135
PAMPULHA 505 2.06 340 67.33 139 270 53.47 110
PATRIMONIO 300 1.22 210 70,00 0.86 90 30,00 0.37
SANT. LUZIA 781 3.19 528 67.61 2.16 264 33.80 1,08
SANT. MONICA I 2115 8.63 1395 65,96 5.70 810 38,30 3,31
SANTO INACIO 992 4.05 584 58.87 2.38 352 35.48 144
SAO JORGE 440 1.80 363 82.50 148 220 50,00 0, 90
SAO JOSE 98 0.40 63 64.29 0.26 35 35.71 0.14
SATELITE 203 0.83 35 17.24 0.14 14 6.90 0.06
TAIAMAN 720 2.94 288 40,00 118 144 20.00 0.59
TANCREDO
TANCR 775 3,16 403 52,00 165 248 32,00 1,01
TOCANTINS 1908 779 1116 58,49 4.56 756 39.62 3.00
TUBALINA 1590 6,49 570 35.85 2.33 270 16.98 110
VILA MARIA 252 103 175 69.44 0.71 133 52.78 0.54
DONA ZULMIRA 1248 5.10 744 59.62 3.04 648 51.92 2.65
| TOTAL GERAL | 24494 100,00 | 13687 | 55,88 55,88 | 8442 34,47 34,47
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III. GONDICOES DE EDUCACAO

111.1. INTRODUCAO

O item Educacao, no levantamento, abrange as seguintes informacoes:

.adultos: grau de instrucao a idade

.criangas: estudam ou nao; onde estudam; idade.

Para a analise dos dados referentes a tais questoes, o procedimento adotado passou,
inicialmente, pela tabulacao das informagoes, com a respectiva elaboracao de planilhas contendo os
dados absolutos a relativos, devidamente expandidos para o restante da amostra (vide Anexo -
Tabelas). A partir de entao, foi possivel a realizacao dos graficos, que permitem uma melhor
visualizagao dos dados apresentados.

Antes de apresentarmos qualquer analise das informagoes obtidas, cabe-nos fazer aigumas
observagoes:

- 0 item Escola, referente as criangas que estudam, nao sera analisado porque nao foi possivel
obter respostas de todos os entrevistados para cada bairro a setor. Devido a impossibilidade de
informacoes mais consistentes a respeito, optou-se por nao analisa-lo;

- 0 termo analfabeto a entendido, aqui, como aquele que se refere aos individuos que nao
conseguem sequer identificar letras. O alfabetizado, por outro lado, refere-se aqueles individuos que
conseguem escrever seu proprio nome e, minimamente, conhecer algumas letras, nao conseguindo, no
entanto, ler a interpretar um texto.

Sera apresentada, inicialmente, uma analise referente ao grau de instrucao dos adultos,
acompanhada das faixas de idade dos mesmos definidas como: 14 a 20 anos, 21 a 30 anos, 31 a 40
anos a acima de 40 anos. Atraves dos graficos, sera possivel visualizar os valores relativos para cada
bairro no que diz respeito a esses itens.

Em seguida, serao mostrados os percentuais de criangas que estudam a tambem daquelas que
nao estudam, conjuntamente com as faixas etarias: 0 a 2 anos, 3 a 6 anos, e 7 a 13 anos, para cada

bairro.
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Para maior clareza a entendimento, optou-se por apresentar graficamente os 10 bairros que
mais se destacam em cada item analisado, uma vez que a colocagao dos 36 bairros pesquisados seria
visualmente inviavel. Os dados de todos os bairros, no entanto, encontram-se expressos nas tabelas
€em anexo.

Cabe ressaltar que a analise aqui desenvolvida nao leva em consideragao nenhuma outra
variavel alem da educagao, haja visto que, nesta primeira etapa de analise de dados, coube-nos
analisar somente esse item, ficando os cruzamentos com as demais variaveis (renda, ocupagao, saude,
etc) para um segundo momento de analise. Por ora, sao feitas apenas inferencias sobre as relagoes
existentes entre a educagao e demais variaveis que a influenciam ou que sao influenciados por ela,
sem a apresentagao de quaisquer dados referentes A4S mesmas. Por fim, sao apresentadas algumas

conclusoes gerais sobre o item Educagao a os dados apresentados.

111.2 GRAD DE INSTRUQAO DOS ADULTOS

De forma geral, pode-se verificar, atraves do grafico 111 1, que, dentre o total de adultos
presentes nos bairros pesquisados (cerca de 70.052), 6,72% sao analfabetos. Desse total, @ possivel
afirmar (vide grafico 1112) que 2,96% encontram-se na faixa etaria de 14 a 20 anos; 5,81 % tem de
21 a 30 anos; 10,40% possuem 31 a 40 anos, enquanto 80,83% do total de analfabetos tem acima de
40 anos, o que vem apontar um certo decrescimo desta taxa, haja visto que o percentual mais

significativo refere-se a individuos mais velhos.



45

GRAFICO II1.1 - ESCOLARIDADE DOS ADULTOS - %GERAL
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Os alfabetizados sao em um percentual de 0,34% do total de adultos. Destes, 8,37% tem de 14
a 20 anos de idade; 10,12%, 21 a 30 anos; 22,45%, 31 a 40 anos, e 59,06% tem acima de 40 anos.

Todavia, como se pode verificar, 0o percentual mais expressivo cabe ao numero de individuos
que nao completaram o 1 °- grau - aproximadamente 64%. Verificaremos, nos proximos itens, quais
sao 0s bairros que mais se destacam na formagao desse percentual. Por ora, cabe afirmar que, do total
de individuos que possuem o 1 °- grau incompleto, 20,04% tem de 14 a 20 anos; 25,13% de 21 a 30
anos; 23,26% de 31 a 40 anos, a 31,55% acima de 40 anos de idade (como se pode ver no grafico

abaixo).

GRAFICO 111. 3 - MADE DOS ADULTOS COM 1°- GRAU INCOMPLETO
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Forte~ CEPES/UFU-Uberlancia/1994

Apenas 15,60% do total de adultos concluiram o 1°- grau, dos quais 18,76% encontram-se

na faixa etaria de 14 a 20 anos; 36,21 % tem de 21 a 30 anos; 20,46% de 31 a 40 anos a

24 570/ tem arima de 4N annc (Vide arafirn 111._4)
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GRAFICO 111.4 - MADE DOS ADULTOS COM 1°- GRAU COMPLETO
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O percentual de individuos que iniciaram mas nao concluiram o 2°- grau a de,
aproximadamente, 4,05%, sendo que, como revela o grafico III 5, 36,86% estao nas idades de 14

a 20 anos; 32,12% tem de 21 a 30 anos; 17,54% de 31 a 40, a 13,48% acima de 40 anos.
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GRAFICO II1.5 - IDADE DOS ADULTOS COM 2°- GRAU INCOMPLETO
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Fonte CEPES/UFU Uberlandia/1994

Cerca de 7,64% dos adultos concluiram o 2°-grau, dos quais 9,16% tem de 14 a 20 anos; 47,16%

estudo entre 21 a 30 anos; 25,71% possuem de 31 a 40 anos a 17,97% tem 41 ou mais.
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Fonte CEPES/IFU- Uberlandia/1994

Somente 0,35% dos individuos iniciaram a nao concluiram o 3°- grau. Desses, como a
possivel verificar no grafico III 7, o maior percentual encontra-se na faixa etaria de 21 a 30 anos
(52,63%), seguido de 27,53% que tem de 31 a 40 anos; e, respectivamente, 15,79% a 4,05%

encontram-se nas faixas de 14 a 20 anos a acima de 40.
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GRAFICO 111.7 - MADE DOS ADULTOS COM 3°- GRAD INCOMPLETO
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Fonte: CEPES/UFU- Uberlandia/1994

Representando um percentual nada expressivo, o total de adultos que concluiram o 3°-
grau nao chega a 2%. O grafico 1118 mostra que 46,29% desse total se encontram na faixa etaria

de 31 a 40 anos, percentual mais significativo seguido de 34,40%, que tem acima de 40 anos.
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GRAFICO 111.8 - IDADE DOS ADULTOS COM 3°- GRAU COMPLETO
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Fonte CEPES/UFU- Uberlandia/1994

Na serao seguinte, procurar-se-a evidenciar 0s bairros que mais se destacam na formacao

dos percentuais acima citados.

111.2.1 BAIRROS MAIS
EXPRESSIVOS

Analfabétos

Como ja foi dito anteriormente, nos 36 bairros pesquisados, foi possivel detectar cerca de



GRAFICO 111.9 - INSTRUCAO DOS ADULTOS - % DE ANALFABETOS
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O bairro Patrimonio, por exemplo, destaca-se dentre os demais por possuir 0 maior percentual

de analfabetismo. Aproximadamente 23,08% de sua popularao ndao sabe ler nem escrever.

Problematica semelhante @ encontrada no bairro Canaa, que apresenta cerca de 16,46% de

analfabetos em relagao ao numero total de moradores.
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Os alfabetizados sao em um percentual de 0,34% do total de adultos. Destes,

8,37% tem de 14 a 20 anos de idade; 10,12%, 21 a 30 anos; 22,45%, 31 a 40 anos, e 59,06%
tem acima de 40 anos.

Todavia, como se pode verificar, o percentual mais expressivo cabe ao numero de
individuos que nao completaram o 1 °- grau - aproximadamente 64%. Verificaremos, nos
proximos itens, quaffs sao os bairros que mais se destacam na formagao desse percentual. Por
ora, cabe afirmar que, do total de individuos que possuem o 1°- grau incompleto, 20,04% tem de
14 a 20 anos; 25,13% de 21 a 30 anos; 23,26% de 31 a 40 anos, a 31,55% acima de 40 anos de
idade (como se pode ver no grafico abaixo).

GRAFICO IIL3 - IDADE DOS ADULTOS COM 12 GRAU INCOMPLETO

Forte: CHPES/ UFU- Wberlandia/ B4

Apenas 15,60% do total de adultos concluiram o 1°- grau, dos quaffs 18,76%
encontram-se na faixa etaria de 14 a 20 anos; 36,21 % tem de 21 a 30 anos; 20,46% de
31 a 40 anos a 24,57% tem acima de 40 anos. (Vide grafico 111.4)



GRAFICO II1.4 - IDADE DOS ADULTOS COM 1° GRAU COMPLETO
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O percentual de individuos que iniciaram mas nao concluiram o 2°- grau 6 de,
aproximadamente, 4,05%, sendo que, como revels o grfifico III 5, 36,86% estao nas idades de 14
a 20 anos; 32,12% tem de 21 a 30 anos; 17,54% de 31 a 40, a 13,48% acima de 40 anos.



GRAFICO II1.5 - IDADE DOS ADULTOS COM 2° GRAU INCOMPLETO

L

21

Forte: CEHPES/ £94 - Lberlandia/ 94

Cerca de 7,64% dos adultos concluiram o 22 grau, dos quais 9,16% tém de 14 a 20
anos; 47,16% estao entre 21 e 30 anos; 25,71% possuem de 31 a 40 anos e 17,97% tém

41 ou mais.
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Somente 0,35% dos individuos iniciaram a nao concluiram o 3°- grau. Desses, como a
possivel verificar no grafico III 7, o major percentual encontra-se na faixa etaria de 21 a 30 anos
(52,63%), seguido de 27,53% que tem de 31 a 40 anos; e, respectivamente, 15,79% a 4,05%
encontram-se nas faixas de 14 a 20 anos a acima de 40.
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Fontte: CEPES/ UFU - Uberlandia/ 1994

Representando um percentual nada expressivo, o total de adultos que concluiram o 3°-
grau nao chega a 2%. O grafico 1118 mostra que 46,29% desse total se encontram na faixa etaria
de 31 a 40 anos, percentual mais significativo seguido de 34,40%, que tem acima de 40 anos.



GRAFICO 1118 - IDADE DOS ADULTOS COM 3° GRAU COMPLETO
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Na segao seguinte, procurar-se-a evidenciar os bairros que mais se destacam na formagao
dos percentuais acima citados.

111.2.1 BAIRROS MATS EXPRESSIVOS

. Analfabetos

Como jfi foi dito anteriormente, nos 36 bairros pesquisados, foi possivel detectar cerca de
6,72% de adultos analfabetos. Nesse percentual, alguns bairros merecem nossa atenrao pelos
expressivos numeros que apresentam.(Vide grafico III 9)



GRAFICO II1.9 - INSTRUCAO DOS ADULTOS - % DE ANALFABETOS
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O bairro Patrimonio, por exemplo, destaca-se dentre os demais por possuir o major
percentual de analfabetismo. Aproximadamente 23,08% de sua populagao n50 sabe ler nem
escrever. Problematica semelhante 6 encontrada no bairro Canaa, que apresenta cerca de 16,46%

de analfabetos em relagao ao numero total de moradores.
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O bairro Jardim Ipanema II, possui 14,29% de analfabetos, nao ficando muito aquem os
bairros Dom Almir a Esperanra com, aproximadamente, 14,04% a 12,86%, respectivamente.

. Alfabetizados

No total de adultos, o percentual dos alfabetizados ou semi-analfabetos a pequeno -
apenas 0,34% -, como ja foi afirmado. O bairro Aclimagao, no entanto, destaca-se dentre os
demais - 14,72% dos adultos que ali residem sao alfabetizados -, seguido do bairro Jardim
California com 12,17%, aproximadamente. Os demais bairros, como € possivel verificar no grafico
III 10, possuem um percentual de adultos alfabetizados inferior a 12%.

GRAFICO I11.10 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % DE ALFABETIZADOS
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. 1 °- grau incompleto

Pode-se perceber, pelo grafico III 11, que grande maioria da populagao pesquisada nao
chegou a concluir o0 1 °- grau. Veja, por exemplo, o caso dos bairros Industrial a Sao Jose, onde
93,8% a 90,9% dos habitantes nao possuem o 1°- grau, respectivamente. Nao menos alarmante €
0 que se verifica nos bairros Maravilha, Esperanra a Taiaman, cujos percentuais de individuos que
nao terminaram o 1 °- grau chegam a 82,6%, 78,6% a 76,9%, respectivamente. Igualmente, os

demais bairros apresentam elevado percentual no que se refere aos nao concluintes desse nivel de
escolaridade.

GRAFICO IIL. 11 - INSTRUCAQO DE ADULTOS - % DE 12 GRAU INCOMPLETOQ
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. 1°grau

Atraves do grafico III 12, a possivel visualizar que, dentre os 36 bairros pesquisados, a
maioria apresenta um perceptual de adultos que concluiram o 1 °- grau relativamente pequeno
(menor que 30%) frente aquele que se refere aos adultos que nao o concluiram. Destaca-se aqui,
no entanto, o bairro Paineiras, onde se verifica a existencia de 51,5% de individuos que possuem
o1 °-grau.

GRAFICO I11.12 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % DE 12 GRAU
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. 2°- grau incompleto
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Os percentuais que se referem ao numero de adultos que iniciaram mas nao concluiram o
2°- grau, apresentam-se pouco expressivos. frente aos percentuais do 1°grau completo a
incompleto. Pode-se visualizar, pelo grafico III 13, que o major valor (cerca de 13,9%) diz respeito
ao bairro Copacabana, enquanto os demais mostram valores inferiores a 10%.

GRAFICO III.13 - INSTRUCAQO DE_ADULTOS - % COM 2°¢ GRAU INCOMPLETO
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. 2-°° grau

Destacando-se dentre os demais - vide grafico III 14 -, o bairro Copacabana apresenta
25% de adultos que concluiram o 2°- grau. Esse percentual @ seguido de perto pelos bairros
Satelite a Patrimonio, que possuem 24% a 23,1 % de concluintes desse nivel de escolaridade,
respectivamente.

Com excerao de alguns bairros como Granada (20%), Alto do Marta Helena (12;3%) a
Buritis (12,1%), os demais apresentam percentuais iguais ou inferiores a 12% de individuos que
possuem o 2°- grau.

GRAFICO II1.14 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 22 GRAU COMPLETO

bainos
SNTOINCIO 0.8
GRANADA Y iy 2000
BURTIS Sl 22
JORALVERSS Y 973
ATOMAHEBN Y 2%
TUBAUNA ] D49
CORCAAAY MMM iiTR 2500
RIRMONO ryryrrrr,,,r,r,,ty 23e
NSDSGRMAS X 987 ;
STEITE NN o 3%

000 500 1000 1500 2000 2500 3000

Fonte: CEPES/ UFU- Wberlandial 94

. 3°- grau incompleto

Os vatores, presentes no grafico III. 15, que se referem ao humero de individuos que nao
completaram o 3°- grau sao minimos. Isso pode ser confirmado, tendo-se em
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vista que o numero mais elevado a demonstrado pelo bairro Buritis, que apresenta apenas cerca
de 3% de nao concluintes desse nivel de escolaridade. Outro bairro de destaque, nesse item, € 0
bairro Copacabana com o percentual de 2,8%.

E possivel afirmar, embora sem muita profundidade no momento, que esses percentuais
tem, como "pano de fundo", as condigoes socio-economicas presentes nos bairros que os
apresentam, tendo em vista que algumas localidades, cujo nivel de rends beira ou ultrapassa a
linha de pobreza - como Dom Almir, Canaa, Esperanra, a outros -, apresentam perceptual zero
para esse nivel de escolaridade.

GRAFICO 1II1.15 - INSTRUCAQ DE ADULTOS - % COM 32 GRAU INCOMPLETO
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. 3°-grau

Com um percentual de 16,7% de individuos que possuem curso superior, 0 bairro
Copacabana e o que mais se destaca dentre os demais, seguido pelo bairro Granada, com 12, 5%.

Grande parte dos bairros pesquisados nao possuem adultos com nivel de instrugao de 3°-
grau, como demonstra o grafico III. 16. Os outros, apresentam percentuais reduzidos em relagao
a esse item - abaixo de 8%.

GRAFICO II1.16 - INSTRUCAO DE ADULTOS - % COM 3° GRAU COMPLETO
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No que se refere ao grau de instrugao dos adultos nos bairros pesquisados, percebe-se,
atraves dos graficos apresentados, que as areas consideradas como de mais baixa rends
evidenciam um nivel de escolaridade minima de sews habitantes. E possivel verificar, por
exemplo, que, no bairro Patrimonio, encontra-se 0 major humero de
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analfabetos, seguido de perto pelos bairros Canaa, Jardim Ipanema II, Dom Almir e Esperanga.

111.3- CRIANI;AS - % QUE ESTUDAM OU NAO POR FAIXAS ETARIAS

Uma das perguntas sobre educagao refere-se Q idade das criangas e a questao do
estudo das mesmas, especificamente, se elas estudam ou nao.

Do total de criangas presentes na amostra -cerca de 31.694-, foi possivel verificar
que, aproximadamente, 63% sao estudantes, enquanto 37% nao sao.

Dentre as criangas de 0 a 2 anos, pode-se visualizar pelo grafico 111.17, que 0,73%
estudam, enquanto 99,27% nao estudam. Na verdade, tais percentuais referem-se provavelmente
a utilizagao ou nao de creches, ja que nests faixa etaria nao ha demands por escola.

GRAFICO II1.17 - CRIANCAS DE 0 A 2 ANOS - % QUE ESTUDAM

Forte: CEPES' UFU- Wberlandia/ B4
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0 grafico 111.18 mostra, por outro lado, que, entre as criangas de 3 a 6 anos (fase
pre-escolar), 36,94% sao estudantes, enquanto 63,06% nao sao.

GRAFICO II1.18 - CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS - % QUE ESTUDAM
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Os bairros que mais se destacam neste elevado percentual de nAo estudantes sao, de
acordo com o grafico 111.19, os seguintes: Jardim Ipanema II (100% das criangas de 3 a 6 anos
nao estudam), igualmente o bairro Canaa (100%) a Patrimonio (100%), seguidos dos bairros
Tubalina (95%), Jardim California (80%), Jardim Ipanema I (78,95%), Sao Jorge (78,57%),
Tancredo Neves (75%), Jardim das Palmeiras (73,08%), e Maravilha (71,43%).



GRAFICO I11.19 - CRIANCAS DE 3 A 6 ANOS
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Dentre as criangas em idade escolar (7 a 13 anos), verificou-se, nos 36 bairros

pesquisados, que 97,03% estudam a 2,97% est50 fora da escola (grafico 111.20).



OS - % QUE ESTUDAM




GRAFICO II1.21 - CRIANCAS DE 7 A 13 ANOS
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No Jardim Ipanema II, por exemplo, aproximadamente 42,86% das criangas em fase
escolar estao fora da escola. Isto @ reforgado pelo fato de que o percentual de demands por
escola neste bairro chega a mais de 90% (segundo dados do relatorio sobre moradia a
equipamentos urbanos da referida pesquisa). Igualmente problematico € o caso do bairro Jardim

California - onde 20% das criangas de 7 a 13 anos nao estudam -e de outros bairros em menor
grau.

111.4 CONCLUS6ES GERMS

O estudo das condigoes socials das familias da periferia de Uberlandia, especificamente no

que se refere 'a educarao, possibilitou a obtenrao de dados relevantes que nos apontam algumas
evidentes conclusoes.
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O percentual de adultos analfabetos (cerca de 6,72%), se comparado ao
percentual nacional (18%), mostra-se pouco problematico, embora, deva-se lembrar, que
o nimero de alfabetizados e de pessoas com um grau de escolaridade minimo (inferior a
42 série, por exemplo) acaba, a longo prazo, representando um aumento potencial no
numero de individuos sem escolaridade.

O numero de adultos que ndo completaram o 12 grau é surpreendente. Cerca de
64% dos individuos tém como nivel de escolaridade o 12 grau incompleto, refletindo um
quadro nacional caracterizado por elevados indices de evasdo (15%) e de repeténcia
(20%) ainda no ensino primario, além do efeito de "afunilamento" referente ao ensino
fundamental como um todo - apenas 15% dos alunos de 12 a 82 série completam o 12
grau.

Evidentemente, tal cenario contribui para reafirmar o pais como tendo um dos
maiores contingentes de trabalhadores sem escolaridade entre os paises em
desenvolvimento. A nivel do municipio, a situagdo ndo & diferente (posteriormente,
podera ser verificada uma relagdo existente entre o nivel de escolaridade e a ocupagéo
dos adultos pesquisados). A obtengdo de melhores condigdes sociais e econdmicas,
encontra-se estreitamente relacionada ao nivel de instrugdo que o individuo possui. No
entanto, o que se percebe é que, em populagdes mais carentes, o nivel de escolaridade
é minimo, ou seja, as condi¢des econdmicas em muito influenciam (sendo determinam) o
acesso a um melhor nivel de instrugdo.

Os percentuais referentes a niveis de escolaridade mais elevados, apresentam-se
decrescentes - 15,60% do total de adultos concluiram o 12 grau; 7,64% terminaram o 22
grau, e menos de 2% possuem um curso superior -,0 que, mais uma vez, confirma uma
das caracteristicas do sistema educacional no Brasil, qual seja, o de redugédo do numero
de individuos que tém acesso a niveis mais elevados de instrugao.

O que nos chama a atengdo com relagdo as criangas, diz respeito aquelas que
ndo estudam, principalmente nos bairros onde as condigdes sociais e econémicas dos

moradores s&o precarias. Embora o percentual de criangas fora da escola na faixa etaria
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de 7 a 13 anos seja pequeno (2,97%) para o total da populagao pesquisada, verifica-se a
existencia de significativos percentuais em tais bairros.

O que se pode afirmar, na verdade, @ que, seja a nivel nacional, estadual ou municipal, os
indicadores sobre o desenvolvimento humano (saude a educaoo, especialmente) sao fundamentals
para se avaliar a capacidade de superar a pobreza e garantir o bem-estar social. Quanto melhores
tais indicadores, melhores serao as perspectivas de desenvolvimento e, especificamente, no que se
refere A educagao, devese lembrar seu papel relevante enquanto instrumento capaz de modificar
o individuo e a sociedade.
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Introducéo

Este artigo tem como objetivo analisar a pobreza e a indigéncia na cidade de
Uberlandia. Os dados utilizados sdo originarios de pesquisa de campo realizada na &rea
urbana de Uberlandia nos meses de abril a julho de 2001, cuja amostra corresponde a
5.459 familias (20.267 pessoas).

A pobreza é um fendmeno complexo e envolve muitas determinagdes sociais e
econdmicas. Entretanto, grande parte dos estudos faz opcdo por estudéla apenas
enquanto derivada das caréncias materiais, utilizando a renda como Unico critério de
afericdo do nivel de bem-estar das familias. Esse critério tem sofrido criticas de alguns
pesquisadores, como SOARES (1999), que reconhece 0 seu carater limitado para avaliar
0 conjunto de caréncias da popul agéo.

Ha inlmeras formas de mensurar a pobreza. O método mais freqliente consiste
em determinar que um individuo pertence a categoria pobre quando sua renda familiar
per capita € menor que o vaor minimo necessario para viver adequadamente em
determinada sociedade — a chamada linha de pobreza. A linha de indigéncia diz respeito
a0 valor necessario para satisfazer apenas necessidades alimentares. Para determinacéo
da linha de pobreza e de indigéncia existe um conjunto de métodos especificos, que
serdo abordados ao longo deste artigo. Determinados os valores das linhas de pobreza e
indigéncia, 0 passo seguinte € a estimativa de indicadores agregados, obtida a partir da
comparacao da situacdo de renda dos individuos com essas referéncias.

Neste trabalho, optou-se pela utilizagdo dos indicadores: proporcéo de pobres e
hiato de renda. Procurou-se levantar, também, as caracteristicas da subpopulacéo pobre

! Professora do Instituto de Economia da Universidade Federal de Uberlandia.
2 Professor do Instituto de Economia da Universidade Federal de Uberlandia.
3 Professora do I nstituto de Economia da Universidade Federal de Uberlandia.

* Graduanda em Ciéncias Econodmicas na Universidade Federal de Uberlandia e bolsista de iniciagdo
cientifica— CNPg.
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e indigente e avancar na tentativa de elaborar um indicador sintético, que busca dar
maior dimensdo ao conceito de pobre, levando em conta caréncias diversas da
populacdo que vive abaixo dalinha de pobreza.

O texto divide-se em trés partes. A primeira discute a conceituagéo de pobreza; a
segunda refere-se aos métodos de sua mensuracao; na seqliéncia, séo apresentados 0s
indicadores e as caracteristicas da pobreza e da indigéncia em Uberlandia.

1 - Pobreza

A pobreza € um fendmeno de muitas faces e sua definicdo ndo € uma tarefa
simples e pontual, visto que envolve vérias determinagdes. Uma das mais importantes
diz respeito aabrangéncia do conceito, isto &, se deve ser considerada apenas do ponto
de vista econdmico (material) ou deve levar em consideracdo variaveis ndo-econémicas.

Diversos autores reconhecem a importancia dos componentes ndo materiais em
gualquer avaliacdo geral da pobreza. Entretanto, a grande maioria reconhece a
dificuldade em mensurar varidveis qualitativas, optando por estudar apenas a pobreza
derivada das caréncias materiais, por considerarem ser, talvez, impossivel mensurar
necessidades como: ndo realizacdo pessoal, falta de prestigio, exclusdo da sociedade,
etc.

Embora se reconheca que a pobreza € um fenbmeno multidimensional,
caracterizado por caréncias de diversos tipos, de maneira gera utiliza-se a renda como
determinante do bem-estar das familias. Assim, a avaliagdo de sua dimensdo tem como
ponto de partida a associacdo da pobreza a insuficiéncia de renda para a aquisicéo de
um conjunto de bens que corresponderiam a0 MIiNiMO necessario para se viver
adegquadamente em sociedade.

Deve-se ressaltar, no entanto, que grande parte dos pesquisadores defende que,
isoladamente, a renda € insuficiente para mensurar a pobreza, Seria necessario associar a
renda com outros indicadores tais como: a qualidade dos domicilios, 0 acesso a
servigos de salde, educagdo, assisténcia social, entre outros. A familia deve receber
renda suficiente para manter-se, mas deve também viver em domicilios servidos de
agua, energia elétrica, esgotamento sanitario, deve receber atendimento médico quando
necessitar, os filhos devem freglentar a escola e, em caso de invalidez, doenca ou
incapacidade para o trabalho devem receber beneficios continuos. Neste sentido, ha um
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conjunto de necessidades que deve ser cercadaos para que o individuo saia da categoria
de pobre e consiga permanecer acima da linha de pobreza, sendo esse conjunto suprido
pela renda monetéaria e / ou agbes do poder publico municipal, estadual e federal.

Alguns estudos tentam dar mais abrangéncia ao fendmeno, procurando construir
indicadores sintéticos, que adicionam outras varidveis sociais & renda como o indice de
Desenvolvimento Humano (IDH) da ONU que relaciona trés indicadores: renda (renda
per capita), salde (esperanca de vida ao nascer) e educacdo (taxa de alfabetizacéo e
matriculas nos trés niveis de ensino).

A construcdo de um conceito de pobreza deve ser condi¢do necessé&ria para sua
mensuragdo. Qualquer estudo de pobreza precisa apresentar a definicdo adotada,
evitando-se, assim, distorcbes em andlises temporais que calculam sua incidéncia em
uma mesma base geografica ou problemas de comparabilidade para o célculo dos
indicadores em diversas regides. Entretanto, € conveniente ressaltar que algum grau de
arbitrariedade sempre estara presente na descricéo da pobreza, 0 que torna imperioso
deixar o conceito o mais explicito possivel (ROMAO, 1993).

Neste artigo utilizou-se a renda como varidvel determinante da situacdo de
pobreza, pois ela condiciona 0 acesso aos diversos bens e servicos necessarios a
sobrevivéncia. Contudo, procurou-se associa-la a outras varaveis de bem-estar, como a
qualidade dos domicilios e 0 acesso a equipamentos sociais, buscando, dessa maneira,
abarcar diversas caréncias da populagdo. A mensuracdo da pobreza sob estes dois

aspectos (renda e outros indicadores de caréncia) sera discutida no item seguinte.

2 - Mensuracéo da pobreza

Mensurar a pobreza ndo é uma tarefa simples pois envolve definicbes das
variaveis a serem utilizadas, disponibilidade de dados, entre outras.

De uma maneira geral, a mensuragcdo da pobreza consiste em duas operacoes
distintas. A primeira delas refere-se a identificacdo, ou sgja, descobrir quem sd0 0s
pobres e a segunda diz respeito a agregacdo (como combinar as diferentes
caracteristicas de pobreza numa mesma medida).

A identificagcdo, que consiste na separacdo da populacdo total em dois sub-
conjuntos (pobres e ndo-pobres), pode ser feita de diversas maneiras, cada uma delas
relacionada a uma diferente interpretacéo da pobreza. Se o critério utilizado for somente
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arenda, define-se um valor para alinha de pobreza e considera-se pobre aquele que n&o
alcancar o valor necessario para adquirir um determinado conjunto de bens. Se forem
acrescentadas outras variaveis, define-se as variaveis (por exemplo: os filhos menores
estarem estudando) e aguelas familias que ndo se encaixarem nas caracteristicas
definidas sdo consideradas pobres. O ideal é combinar a renda com as outras variaveis
de bem-estar (familias com renda superior a linha de pobreza e com os filhos na escola,
por exemplo). Os itens 2.1 e 2.2 tratardo da metodologia para definir a renda necessaria
para um individuo ser considerado pobre ou ndo pobre e a definicdo das varidveis de
bem-estar.

A segunda operacdo, de agregacdo, consiste em exprimir as caracteristicas de
pobreza de diferentes pessoas ou grupos em um Unico indicador ou indice (ROMAO,
1993). O indicador mais utilizado é o “proporcéo de pobres’, que consiste no nimero de
individuos cuja renda familiar per capita € inferior alinha de pobreza, em relacéo ao
total da populagdo. Outro indicador que vem ganhando destaque ultimamente nos
estudos sobre pobreza é o “hiato de renda’. O hiato de renda permite a obtencéo de
informacfes sobre a intensidade da pobreza através do desvio médio entre a renda dos
pobres e o valor da linha de pobreza, e mede a distribuicdo média da renda dos pobres
em relacdo alinha de pobreza. Os indicadores serdo apresentados no item 3.

2.1 — A pobreza enquanto insuficiéncia de renda

No Brasil, segundo ROCHA (1996), os estudos que utilizam a abordagem da
renda dividem-se em duas categorias. a que utiliza o sal&rio minimo para determinar a
linha de pobreza (freqlientemente se considera %2do salério minimo como valor da linha
de pobreza) e a que busca refletir o custo real de vida das populagdes de baixa renda.

Em ambas abordagens, a varidvel mais utilizada para confronto com a linha de
pobrezal/indigéncia € a renda familiar per capita pois essa variavel leva em conta todos
os rendimentos dos membros da familia, seu tamanho e seu papel como unidade
redistributiva (ROCHA, 1996). Entretanto, a utilizac8o dessa variavel apresenta alguns
problemas, ndo conseguindo captar os efeitos (LESSA et al., 1997): da reducéo do

tamanho das familias® (no passado as familias, mais numerosas, contavam com a

® Ha grande discussdo sobre os efeitos da composicdo das familias na mensuragéo da pobreza. Alguns
autores defendem que a composicdo deve ser levada em conta no calculo da pobreza. Como os domicilios
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possibilidade de mais pessoas auferirem rendimentos), do ingresso crescente dos
membros familiares no mercado de trabalho provocado pelo aumento do desemprego,
da precarizacdo e deterioracdo da renda oriunda do trabalho (na década de 80, por
exemplo, a pobreza ndo foi maior pelo maior ingresso de mulheres a0 mercado de
trabalho). Um outro problema em relacdo a utilizacdo da renda familiar per capita € o
conceito de familia utilizado. A pesquisa realizada em Uberlandia adotou como unidade
de pesquisa o grupo familiar convivente, que pode ser unipessoal (um pessoa) ou
multipessoal (pode abranger conjuge, filhos (as), pais, outros parentes e pessoas sem
relacdo de parentesco).

A abordagem que utiliza o salério minimo apresenta alguns problemas, segundo
ROCHA (1996) quais sgjam: a variacdo do sal&rio rea ao longo do tempc®, a
arbitrariedade do valor do salério minimo como linha de pobreza (em geral, 1/4 do valor
do salério minimo pode ndo refletir as verdadeiras necessidades basicas dos individuos),
a existéncia de diferencas regionais no custo de vida, ndo levadas em consideracéo
guando se estipula um valor Unico para a linha de pobrezal/indigéncia com base em um
sal&rio determinado nacionalmente. Para ROCHA (1996), a utilizacdo de mdiltiplos do
sal&io minimo como linha Unica de pobreza tende a subestimé&la nas areas
metropolitanas e superestimé-la nas &reas rurais.

Ainda segundo ROCHA (1996), os estudos que buscam refletir o custo de vida
da populacéo de baixa renda devem ser privilegiados quando existirem disponibilidade
de dados. No caso da pesquisa readlizada em Uberlandia optou-se por esta abordagem.
Utilizando estudos sobre o padrdo de consumo das familias € possivel determinar
padrdes regionais de consumo, 0 gque solucionaria o problema do custo de vida regional,
gue a abordagem do salério minimo ndo enfrenta. Para fixar os padrées de consumo os

consistem de individuos de diferentes sexos e idades, “... considerar o tamanho da unidade familiar
contando apenas 0 nimero de seus componentes é arbitrar uma homogeneizacdo do consumo intra-
familiar que ndo corresponde & realidade dos fatos.” (ROMAO, 1993:75). Entretanto, segundo ROCHA
(1998hb), ndo existe muita diferenca em distinguir os componentes de uma familia, no caso do objetivo ser
a adocdo de paliticas sociais, pois € até melhor utilizar amedida per capita para proteger as familias com
criancas. O consumo de uma crianca pode ndo ser equivalente ao de um adulto, mas as familias tém
outros gastos, que as cestas alimentares ndo contemplam. Se for observada a cesta de alimentos, verificar-
se-a que um dos itens mais caros € o leite, a base da alimentacdo infantil.

® De acordo com o DIEESE, embora a economia pudesse absorver a sustentagéo do nivel real do sal&rio
minimo, isso ocorreu apenas entre 0 inicio da década de 50 e o inicio dos anos 60.Desde entdo, um
processo de compressdo vem levando a um distanciamento progressivo entre a remuneragdo minima, o
crescimento econdmico e a produtividade.
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pesquisadores brasileiros fazem uso de pesguisas como o Estudo Naciona de Despesa
Familiar (ENDEF, de 1974/75 — do IBGE), a Pesquisa de Orcamento Familiar (POF —
do IBGE) e a Pesquisa de Padrdes de Vida (PPV / 1996 — IBGE e Banco Mundia). O
ENDEF é uma pesquisa abrangente mas foi realizada na década de 70 e n&o foi mais
atualizada. A POF é uma pesquisa que, embora ndo tenha a mesma natureza do ENDEF,
€ abrangente na mensuracdo do consumo das familias, mas tem a desvantagem de ser
realizada apenas nas regifes metropolitanas, Goidnia e Brasilia. Os estratos urbanos
nao-metropolitanos e rurais ndo foram investigados pela POF. A PPV, ao contrario da
POF, abrange as éreas urbanas ndo-metropolitanas e rurais, mas tem menor cobertura
amostral, restringe-se &s regides Nordeste e Sudeste (a amostra total corresponde a
cinco mil domicilios) e tem metodologia e questionarios mais reduzidos em comparacdo
aos da POF.

ApGs a definicdo dos padrdes minimos de consumo alimentar e ndo aimentar a
serem atendidos, calcula-se a renda necesséria para satisfacdo de tais necessidades, a
chamada linha de pobreza. Ao adotar determinados valores, ter-se-4 claro que a linha
corresponde a um valor que permite o consumo de uma particular cesta de alimentos e
de outros itens de consumo néo-alimentares.

O padréo de consumo alimentar € definido a partir do consumo observado da
populacéo com renda baixa (obtido por meio das pesquisas listadas acima) e respeitando
0S requerimentos nutricionais minimos para que o individuo possa se aimentar
satisfatoriamente. Estabelece-se, desta maneira, uma cesta de alimentos ndo normativa
(ou deve possuir o menor grau de normatizacdo possivel), levando em conta as
especificidades regionais. Em seguida, calcula-se o valor da cesta alimentar a precos
correntes. Para a valoragcdo da cesta utilizam-se precos regionais. Por fim, deriva-se a
linha de pobreza, considerando o valor gasto com alimentos e demais despesas basicas.

O custo dos itens ndo alimentares, em grande parte dos estudos, € determinado
através da utilizacgo do coeficiente de Engel (que corresponde arelacdo entre despesas
alimentares e despesa total) para 0 mais baixo decil de renda onde n&o sdo observadas
deficiéncias caldricas, esse custo €, entdo, somado a0 da cesta bésica, para o
estabel ecimento da linha de pobreza. A linha de indigéncia corresponde, unicamente, ao
valor da cesta de alimentos.
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A derivagao da cesta alimentar para Uberlandia esbarra em alguns problemas. O
primeiro, e mais importante, € a auséncia de uma pesqguisa de orcamento familiar (POF)
atualizada. Por essa razéo, utilizou-se a POF de Goiania para estabelecer os padrfes de
consumo alimentar e ndo aimentar. Para estabelecer os requerimentos nutricionais
foram seguidas as recomendactes da Organizacdo das Nagdes Unidas para Alimentacéo
e Agricultura (FAO) e da Organizacdo Mundia de Salde (OMS), que sugerem ingestéo
didria de 2.242 kcal/dia, independente da pessoa e do local em que resida (ROMAO,
1993)’. Para compor a cesta recorreu-se aos trabal hos de ELL WANGER (apud ROCHA
1999a)® e a0 indice de Precos ao Consumidor (IPC), calculado pelo Centro de Estudos,
Pesquisas e Projetos Econémicos e Sociais (CEPES) vinculado a Universidade Federa
de Uberlandia, sendo as quantidades gjustadas para alcancar 2.242 kcal/dia. Observe-se
que os itens que compdem a cesta correspondem ao bésico da alimentacéo.’

Em relagdo aos precos, ha uma vantagem em relagdo a outros municipios
brasileiros. a existéncia de um indice de precos local. Portanto, uma vez definida, a
cesta foi valorada através de precos praticados em Uberlandia. Como a pesquisa de
campo durou quatro meses, a cesta também recebeu precos observados a cada més de
coleta das informagBes. O valor da cesta em cada més corresponde a linha de
indigéncia.

Tabela 1—Linhasde Indigéncia, Uberlandia— 2001 (R$)

Més Linha de Indigéncia

Abril 60,60
Maio 62,74
Junho 59,50
Julho 59,05

Fonte: Elaborag8o propria.

O consumo aimentar baseia-se em parametros definidos de acordo com
pesquisas especificas, mas ndo existem normas ou procedimentos diretos para estimagao
da despesa referente ao consumo de itens de vestuério, habitacdo, transporte, salde e

" Os dados referem-se & média aritmética ndo-ponderada.
8 Que utilizaa POF/ IBGE.

® Alimentos que compdem a cesta: aglicar, arroz, banana, batata, café, carne, farinha de mandioca, farinha
detrigo, feijdo, frango, leite, macarrdo, margarina, ovos, pdo, tomate, sal e biscoito.
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educacdo, entre outros. Para dar conta do problema, os estudos utilizam o coeficiente de
Engel, mencionado anteriormente, na determinagéo da linha de pobreza — embora se
reconheca a “... evidente fragilidade conceitual e empirica para este fim” (ROCHA,
1999a:8) — adotando-se o coeficiente observado para a populagéo de mais baixa renda.
O Estudo Nacional de Despesa Alimentar (ENDEF) e as demais pesquisas de orcamento
familiar demonstram que a despesas aimentares, no Brasil, representam um percentual
relativamente baixo, em relacdo a despesa total, inclusive para a populacéo de baixa
renda’®.

Para Uberlandia foi utilizada a POF de 1995/96 de Goiania, como referéncia
para definir a distribuicdo da renda entre despesas alimentares e ndo-alimentares. Para
as despesas ndo-alimentares foram considerados os gastos com auguel, manutencdo do
lar, artigos de limpeza, vestuario, transporte coletivo, higiene e cuidados pessoais,
assisténcia a salde e educacdo (da populacdo que ganha até 2 saldrios minimos). Como
resultado, obteve-se um coeficiente de Engel de aproximadamente 0,4127™, que se
refere a Goiania — uma vez que ndo existe o dado para o Municipio, como foi
assinalado.

Os valores encontrados para as linhas de pobreza em Uberlandia, para cada um
dos meses da pesquisa estdo expostos na tabela 2. Observa-se que trata-se de valores
bastante baixos, o que fica mais evidente quando traduzidos em valores diérios. para a
linha de indigéncia, em torno de R$2/dia (ou sgja, menos que 1 ddlar diério), para
satisfazer estritamente as necessidades alimentares de uma pessoa; para a linha de
pobreza, o valor varia em torno de R$5/dia.

Tabela 2 - Linhas de Pobreza, Uberlandia — 2001 (R$)

Més  Linhade Pobreza

Abril 146,87
Maio 152,02
Junho 144,16
Julho 143,10

Fonte: Elaboragdo propria.

10 Alguns analistas de outros paises indicam que o coeficiente de Engel acanca 0,50. Os baixos
coeficientes seriam uma “ especificidade brasileira’.

1 célculo dalinha de pobreza no més de abril: 60,60955 x 1/ 0,4127 = 146,87.
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Grande parte dos estudos brasileiros adota linhas de pobreza muito baixas,
segundo LESSA et. al. (1997), e nenhuma das cestas acanca cem por cento do salario
minimo “... Ou sgja, esses vaores permitem, na melhor das hip6teses, adquirir uma
cesta basica de alimentos’ (LESSA et. al. 1997:80). As outras necessidades essenciais
dificilmente poderiam ser atendidas com tais linhas, ressaltando-se ainda o fato de que
as “necessidades bésicas’ sofreram elevagdes reais de precos na Ultima década?. Cada
pesquisador, imbuido de objetivos especificos (por exemplo, determinar um publico
alvo para politicas sociais), acaba lancando méo de critérios diversos.

A preocupagéo central do estudo aqui realizado foi chegar a um valor de linha de
pobreza mais adequado a uma vida digna em sociedade, incorporando itens

considerados essenciais para tanto.

2.2 — O Bem-Estar e a Pobreza

Existem inlmeros indicadores que privilegiam outros aspectos da pobreza, além
da renda ou juntamente com a renda. Entre eles pode-se citar os trabalhos de
Albuquerque & VILLELA (1993) e LOPES (1993)."* Ambos buscam acrescentar outras
caréncias a0 estado de pobreza, afora a evidente insuficiéncia de renda.

ALBUQUERQUE & VILLELA (1993) partiram do indice de Desenvolvimento
Humano (IDH) da ONU para construir o indice de Desenvolvimento Relativo (IDR),
substituiram no primeiro a variavel PIB per capita pela renda domiciliar per capita e
mantiveram os demais indicadores do IDH. Albuquerque & Villela também criaram o
indice do Nivel de Vida (INV), que “...é um indice sintético que intenta medir os niveis
de vida relativos alcangados por uma dada situacdo social, a partir da quantificagdo do
grau de atendimento de um conjunto de necessidades basicas, aferido através do célculo
de medidas de caréncias’ (ALBUQUERQUE & VILLELA, 1993:32). Dessa forma, eles
escolheram cinco medidas de caréncia (que variam de 0 a 1):

1) arelativa a salde — representada pela esperanca de vida ao nascer;

2 A titulo de comparagdo, o Departamento Intersindical de Estatisticas e Estudos Socio-Econdmicos
(DIEESE), que pesquisa 0 salario minimo necessario (valor que o sal&io minimo deveria acangar para
satisfacdo de necessidades alimentares, de moradia, educacao, salide, lazer, vestuario, transportes, higiene
e previdéncia social, previstas na Congtituicdo Brasileira, art. 7°, Par. 1V), apontou que, em S&o Paulo, em
Junho de 2001 esse sdlério seria de R$ 1072,14 (muito superior a qualquer linha de pobreza calculada).

13 Metodol ogia semel hante pode ser encontrada em BOLTVINIK (1992).
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2) a relativa a educacdo — representada pelas taxas de afabetizacdo e pelas
porcentagens da populacéo de 20 anos ou mais com mais de quatro e oito anos de
estudo;

3) a relativa a habitacdo — representada pela disponibilidade domiciliar de &agua,
energiae geladeira;

4) arelativa a participacdo econdémica — representada pela porcentagem dos domicilios
acima da linha de pobreza;

5) arelativa a lazer e informagdo — representada pela disponibilidade domiciliar de
receptores de rédio e de televisdo.

LOPES (1993), por sua vez, busca analisar a pobreza no Brasil associando a
renda e a disponibilidade de equipamento sociais. O autor cria quatro possivels
situagoes:

a) Pobres estruturais — seriam aqueles abaixo da linha de pobreza e com necessidades
béasicas ndo atendidas,

b) Pobres mais recentes — as familias abaixo da linha de pobreza e com necessidades
bésicas satisfeitas;

c) Pobres por NBI — as familias acima da linha de pobreza, mas com necessidades
bésicas ndo atendidas,

d) N&o Pobres stricto sensu — as familias localizadas acima da linha de pobreza e com
necessidades béasicas atendidas.

Para construcdo do indicador “néo satisfacdo das necessidades bésicas’, Lopes
utiliza as seguintes varidvels. densidade de pessoas por domicilio superior a 3,5;
domicilio do tipo rastico; abastecimento de agua ndo proveniente da rede gera e
auséncia de canalizacao interna; ndo ter esgotamento sanitério; ndo ter vaso sanitario e
possuir criangas de 7 a 11 anos que ndo fregquentam a escola. Para que as necessidades
basicas ndo estejam sendo atendidas basta que apenas uma das variaveis sgja encontrada
no domicilio.

Com base na proposta de construcdo de indicadores sintéticos, para que a
pobreza seja olhada de forma pluridimensional, e inspirados na proposta de Lopes,
procedeu-se a construcdo de indicadores para a redlidade uberlandense. Séo eles:
Necessidades Basicas Atendidas’ (NBA) e Necessidades Bésicas Nao Atendidas
(NBN). Como foi visto, esses indicadores consistem em um conjunto de variaveis e
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basta que uma delas indique uma situagéo ma para que o domicilio segja classificado em
NBN. As varidveis escolhidas, que indicam a existéncia de necessidades insatisfeitas,
sdo: condicdes de moradia (densidade de pessoas por dormitério maior que 3,5;
domicilios particular improvisado, sem abastecimento de agua e sem esgoto sanitério),
condicdes de educacdo (filhos menores fora da escola) e condi¢des de salde (Ultima ida
a0 dentista ha mais de 2 anos).**

Do cruzamento entre os niveis de pobreza derivados da renda e as necessidades
basicas insatisfeitas, sdo separados 0s componentes da pobreza. O objetivo é descobrir a
existéncia de uma pobreza mais recente (conjuntural) e uma estrutural, ou sgja, podem
surgir as mesmas Situagdes descritas por Lopes. pobres estruturais, pobres mais
recentes, pobres por NBN, ndo Pobres.

3 - Indigéncia e Pobreza em Uberlandia: dimens&o e caracteristicas

3.1 - Proporcao de Pobres e Indigentes e Hiato de Renda

Uberlandia apresenta um indice de pobreza populaciona de 43,3%, conforme
0s
dados levantados entre abril e julho de 2001, o que representa uma populacdo de
194.886 pessoas pobres no municipio. Em termos de familia esse percentua é de
39,9%, abrangendo um total de 43.381 familias pobres em Uberlandia.

Tabela 3 — Proporcéo de I ndigentes e Pobres, Uberlandia — 2001

%

Indigentes 10,7

Pobres 43,3
Fonte: Pesquisa de campo.

Os dados apresentados mostram que 10,7% da populagdo de Uberlandia séo
considerados como populacdo indigente, ou sgja, estdo abaixo da linha de indigéncia
apresentada neste trabalho. Esse percentual corresponde a 12.101 familias (8,9%),
compondo um total de 49.800 pessoas.

O hiato de renda permite conhecer a distdncia média entre a renda dos
pobres/indigentes e a linha de pobreza/indigéncia. No caso de Uberlandia, o hiato de

14 Asvaridveis foram definidas a partir do questionario utilizado na pesquisa de campo.
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renda esta indicando que, no periodo da pesquisa de campo, a renda média dos pobres
equivalia a 58,38% do valor da linha de pobreza, ou sgja, em média, os pobres ganham
cerca de R$85,00. No caso dos indigentes, o hiato é de 32,97, apontando que a renda
média dos indigentes é aproximadamente 65% do valor da linha de indigéncia, ou sga,
a renda média dos indigentes é R$ 39,44. Para que os indigentes alcancem a linha de
indigéncia seriam necessarios R$ 4.098.209,2 a0 més e R$ 49.178.510 ao ano.

Tabela 4 — Hiato de Renda — I ndigentes e Pobres, Uberlandia — 2001

Hiato de Renda
Indigentes 32,97

Pobres 41,62
Fonte: Pesguisa de campo.

3.2 - Caracteristicas da subpopulacao pobre e indigente

Ao andlisar a populacdo em diferentes classificagbes, como género do
responsével pela familia, faixa etéria, cor, escolaridade, dentre outros, percebe-se que a
pobreza ndo é homogénea.

Levando em conta 0 género daquele que se declarou responsavel pela familia,
verifica-se que, nas familias chefiadas por mulheres, 42,74% s&o pobres, enquanto nas
chefiadas por homens 38,77% s&o pobres.

Os pobres por faixa etaria apresentam um percentual mais elevado para criancas
de 0 a 14 anos, correspondendo a 28,40% da popul acéo de pobres do municipio. A faixa
entre 15 e 24 anos abrange 20,50% dos pobres. Estdo proximas a esse percentual as
pessoas com idade entre 35 e 49 anos. 19,0%. Entre as pessoas com 50 anos ou mais e
as pessoas entre 25 e 34 anos estdo as menores porcentagens, com 16,10% e 14,80%,
respectivamente. Pode-se perceber que ha uma concentracdo maior da pobreza entre as
criancas, de onde se deduz que as familias com criancas tendem a ser mais pobres.
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Gréfico 1 - Pobres por faixa etaria (%)
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Fonte: Pesquisa de campo.

Analisando a pobreza para o conjunto de pessoas de cada cor declarada, observa-
se que, dentro da populacdo negra de Uberlandia, 58,40% sdo pobres. O maior indice de
pobreza ndo esta nesse extrato da populacdo, mas entre os indigenas, que, embora um
contingente diminuto, apresentam um percentual de 61,20% de pobres. Com relagdo aos
pardos, 48,70% sdo pobres, 0 que representa um contingente elevado, considerando que
s80 175.563 pessoas que se declaram pardas, no municipio. Entre os brancos, 37,40%
s80 pobres e entre 0s amarel 0s, 25,90% sdo pobres.

Tabela5 —Pobrespor cor declarada, Uberléndia — 2001

Cor declarada %

Negra 58,40%
Parda 48,70%
Indigna 61,20%
Amarela 25,90%
Branca 37,40%

Fonte: pesquisa de campo

Com relagdo a escolaridade, 59,8% dos pobres possuem apenas o 1° Grau
(incompleto e completo), 17,5% possuem o 2° Grau (incompleto e completo) e 15,6%
s80 analfabetos ou pessoas que sabem ler e escrever mas nunca freqlientaram escola.
Esses percentuais desmistificam a idéia de que na pobreza se concentram os analfabetos
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e semi-alfabetizados'. Entretanto, ndo da para negar que um grau de escolaridade
maior, apesar de ndo ser condicdo suficiente, é condicdo necessaria para estar acima da
linha de pobreza, ja que a populagdo com curso superior (incompleto, completo e pds-
graduacao) representa 3% dos pobres.

Gréfico 2 - Pobres por escolaridade (%)
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Fonte: Pesquisa de campo.

Considerando a distribuicdo da populacdo pobre segundo as alternativas
trabalha, ndo trabalha, aposentado ou pensionista, 0 maior percentual esta entre os que
ndo trabalham, com 58,50% dos pobres. Os que trabalham representam 33,20%. Ja os
aposentados e pensionistas representam  uma porcentagem reduzida, com,
respectivamente, 6,40% e 1,90% dos pobres do municipio.

Tabela 6 — Pobres por condicéo de trabalho, Uberlandia - 2001

%

Aposentado 6,4
N&o Trabalha 58,5
Pensionista 19
Trabalha 33,2

Fonte: Pesquisa de campo.

Quanto a situacdo no trabalho, a maior concentragcdo, entre os pobres, € a dos
trabalhadores permanentes com carteira assinada: 44,10% dos pobres estdo nessa
situacdo. Os “conta propria’ representam a segunda maior concentracdo, com 22,73%
dos pobres, enquanto os trabalhadores permanentes sem carteira assinada séo 18,80%

1> Ressalta-se que 90% dos analfabetos sio pobres.
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dos pobres e os trabalhadores eventuais sdo 4,96%. Os funcionérios publicos, por sua
vez, S0 4,21%, ao passo que 0s temporarios com contratos e 0s sem contrato séo 1,70%
e 1,36%, respectivamente, ficando a menor porcentagem para o empregador, com
0,63% dos pobres.

Tabela 7 — Pobres por situagéo de Trabalho, Uberlandia — 2001

Situacdo de Trabalho %

Permanente com carteiraassinada  44,10%

Permanente sem carteira assinada 18,80%

Empregador 0,63%
Conta-propria 22,73%
Temporario com contrato 1,70%
Temporario sem contrato 1,36%
Trabalhador eventual 4,96%
Funcionario Publico 4,21%

Fonte: Pesguisa de campo.

Os Ultimos dados apontados nos dois parégrafos anteriores sdo preocupantes,
pois demonstram que a insercdo produtiva estével (trabalho com carteira de trabalho
assinada) ndo garante que a familia esteja acima da linha de pobreza. O salario é fator
relevante na configuracdo e reproducdo da pobreza. As diversas politicas de
administragdo dos salarios ao longo da histéria brasileira tém mantido os salérios
médios em patamares muito baixos, inclusive em periodos de expansdo econémica. Os
dados sobre o perfil dos pobres demonstram essa afirmagéo.

Ao observar a porcentagem de pobres distribuidos de acordo com o local de
nascimento, percebe-se que a populacéo nascida em Uberlandia corresponde ao maior
percentual, com 47,4% dos pobres do municipio.'® Ou seja, ao contrério do que o senso
comum prega, os pobres de Uberlandia ndo sdo, na sua maioria, provenientes de outras
localidades. Na sequéncia, 0 segundo maior percentual (que corresponde a menos da
metade do percentual de pobres nascidos no proprio Municipio) € de pessoas que
migraram de outros Municipios do Tridngulo Mineiro, 21,5%, e os provenientes da
Regido Centro-Oeste séo 11%. Os nascidos no restante de Minas Gerais correspondem a
8,3% dos pobres e os da Regido Nordeste sdo 6,20%. O Estado de S&o Paulo e as

16 Do total de uberlandenses 44% sdo pobres.
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Regides Norte e Sul apresentam 0s menores percentuais com 3,60%, 0,90% e 0,70%,

respectivamente.

Gréfico 3 - Pobres por local de nascimento
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Fonte: Pesguisa de campo.

Passando agora a focalizar a indigéncia, e analisando os grupos familiares de
acordo com o género dos responsaveis, os dados demonstram que, das familias que
declararam ser chefiadas por mulheres, 10,1% é constituida de indigentes, e, do total das

familias chefiadas por homens, esse percentual € igual a 8,5%.

Tabela 8 — Género dos que foram declarados como responsavel pelo domicilio, Uberlandia
- 2001

Feminino Masculino
Indigente 10,09 8,5

Fonte: Pesguisa de campo.

Observando o gréfico 4, os dados permitem observar que as criangas sao as que
mais sofrem com a condicdo de indigéncia: afaixa etéria que vai 0 a 14 anos representa
31,8% da populagdo indigente; em seguida séo os jovens de 15 a 24 anos e os adultos de
35 a 49 anos, com 22,1% e 17,6%, respectivamente. Os menores percentuais dizem
respeito aos adultos, na faixa etéria de 25 a 34 anos e os de mais de 50 anos, que

correspondem a 13,0% e 13,7 %, respectivamente.
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Gréfico 4 - Indigentes por faixa etéaria (%)
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Fonte: Pesguisa de campo.

Distribuindo os indigentes segundo a cor declarada, o perfil obtido foi que
176% e 12,1% das pessoas que se consideram de cor negra e cor parda,
respectivamente, séo indigentes. De toda a populacdo branca, um percentua de 8,9%
corresponde a populacdo indigente e, de todos os indigenas, cerca de 16% sdo

indigentes.

Tabela 9 — Cor declarada dos | ndigentes, Uberlandia - 2001

Cor %

Negra 17,60%
Parda 12,10%
Indigena 16,00%
Branca 8,90%

Fonte: Pesquisa de campo.

Com o auxilio do gréfico 5 percebe-se que 14,5% da populacéo indigente

compde-se de analfabetos,'’ e a grande maioria, 60% tem o primeiro grau (incompleto

" Sendo que 85,4% dos analfabetos sdo indigentes.
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ou completo). Os indigentes com segundo grau (incompleto ou completo) séo 15,9% e,

para agueles com curso superior (completo ou incompleto), o percentua cai para4,4%.

Gréfico 5 - Indigentes de acordo com a escolaridade (%)
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Fonte: Pesguisa de campo.

Com relagdo ao trabalho, o resultado obtido foi que grande parte da populacéo
indigente néo trabalha, 63,8%, contra apenas 29,8% que trabalha. Os aposentados e
pensionistas correspondem a parcelas de 4,6% e 1,7%, respectivamente.

Tabela 10 — Indigentes por trabalho, Uberlandia - 2001

N&o Pobres Pobres
Aposentados 8,00% 4,60%
N&o Trabalha  47,10%  63,80%
Pensionista 2,20% 1,70%
Trabalha 42,70%  29,80%

Fonte: Pesquisa de campo.
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Dentre as pessoas que trabalham, foi identificada como situacéo no trabaho: a
maioria é de trabalhadores permanente com carteira assinada (36,4%), seguida dos que
trabalham por conta propria (26,0%). Os outros dois maiores percentuais foram

encontrados para os gque trabalham na situacéo de permanente sem carteira (19,0%) e os

trabalhadores eventuais ("bico"), que correspondem a 8,0%.

Tabela 11 — Indigentes por situacédo de Trabalho, Uberlandia - 2001

Situacdo de trabalho

%

Permanente com carteira assinada
Permanente sem carteira assinada
Empregador

Conta-propria

Temporario com contrato
Temporario sem contrato
Trabalhado eventual

Funcionario publico

36,40%
19,00%
1,20%
26,00%
1,50%
1,60%
8,00%
3,90%

Fonte: Pesquisa de campo.

De acordo com o grafico 6, no cruzamento da populacdo indigente com a

naturalidade é possivel observar como é expressivo o nimero de indigentes naturais de

Uberléndia: 48,7%, e, em seguida, 0s maiores percentuais sdo de naturais do Triangulo

Mineiro, 19,4%, e da Regido Centro-Oeste, 11,1%. As pessoas que nasceram em outros

municipios mineiros correspondem a 8,9% e 0s percentuais correspondentes as outras

regioes sdo de 5,4% naregido Nordeste, 1,4% naregido Norte e 0,7% naregido Sul.
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Gréfico 6 - Indigentes por local de nascimento (%)
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Fonte: Pesguisa de campo.

A tabela 12, apresenta as caracteristicas dos domicilios das familias pobres e
indigentes. A subpopulacdo pobre reside em domicilios particulares e permanentes
(98,7%), em casas (97,8%), construidas em alvenaria (99,3%). Aproximadamente 55%
dos domicilios sdo proprios, 23,4% sdo augados, 14,2% sdo financiados e 6,9%
cedidos. Cerca de 95% dos domicilios possuem esgotamento sanitério, 95,9% energia
elétrica, 97% recebem &gua encanada, 71,4% possuem telefone e 95,6% sdo atendidos
pela coleta de lixo.

O cruzamento da variavel espécie de domicilio com indigéncia aponta que
98,40% dos indigentes residem em domicilios particulares e permanentes. Cerca de
96% Vvive em casas, das quais 98,18% sdo de alvenaria, 0,69% de material aproveitado e
0,13% de madeira aparelhada. No que diz respeito a propriedade do imével, 54,7% das
residéncias dos indigentes sdo proprias, 23,25% sdo augadas e 14,02% financiadas.
Aproximadamente 95% dos domicilios possuem rede de esgoto, 97% possuem agua
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encanada, 95,9% energia elétrica, 63,2% telefone e 95,6% sdo atendidos pela coleta de

lixo.

Tabela 12 — Caracter isticas dos domicilios da subpopulacéo Pobre e I ndigente, Uberlandia
—2001 (%)

Caracteristicas do Domicilio Pobres  Indigentes
espécie de domicilio Particular permanente 98,77 98,35
Particular improvisado 0,89 1,65
Coletivo 0,34 0,00
tipo de domicilio Casa 97,87 96,40
apartamento 1,38 2,39
Comodo 0,74 121
A construcao é de: Alvenaria 99,18 98,23
Madeira aparelhada 0,13 0,08
Taipa 0,01 0,00
Material aproveitado 0,69 1,69
Completa 68,95 67,69
Situacdo da construcao (para alvenaria) Incompleta 29,87 30,38
N&o identificada 1,17 1,93
A moradia & Propria 54,77 55,19
Cedida ou emprestada 7,45 6,28
Alugada 23,25 27,39
Financiada 14,02 10,77
ND/NS 0,52 0,38
Domicilios com esgotamento sanitario 95,70 93,01
Domicilios com agua encanada 97,26 96,08
Domicilios com energia eétrica 97,90 95,92
Domicilios com coleta de lixo 95,67 93,09

Fonte: Pesquisa de campo.

3.3 Indicadores Sintéticos: NBA e NBN

A associagdo entre renda, condigdes de moradia (representadas pela densidade
de pessoas por dormitério, tipo de construcdo, espécie do domicilio, abastecimento de
agua e existéncia de esgoto sanitério), de educacdo (filhos menores fora da escola) e de
salde (Ultimaida ao dentista), produziu os indicadores NBA e NBN.

Para obtencdo destes indicadores sintéticos procedeu-se simplesmente a soma
dos seus componentes individuais. Cada uma das variaveis listadas acima foi
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considerada como sendo binaria (ou sgja, com valores iguais a zero quando a familia
satisfaz a necessidade basica e igual a 1 quando a familia ndo satisfaz a necessidade). A
agregacao das variaveis foi feita considerando como unidade de andlise a familia

Os resultados dos indicadores sintéticos (Tabela 13) apontaram que 74,7% das
familias pobres sdo estruturais, isto € ndo conseguem obter renda suficiente para
sobreviver adequadamente e ndo tem necessidades bésicas atendidas. A pobreza recente
alcanca 25,29% das familias pobres (abaixo da linha de pobreza e com necessidades
basi cas atendidas).

No que diz respeito aos que estdo acima da linha de pobreza, 56,7% das familias
ndo tem necessidades béasicas atendidas, sdo pobres por NBN. Os ndo-pobres perfazem
o total de 43,12% (aqueles que estdo acima da linha de pobreza e tém necessidades

basi cas atendidas).

Tabela 13— Indicador es de Bem-Estar, Uberlandia - 2001

%

Pobres estruturais 74,70%
Pobres mais recentes 25,29%
Pobres por NBN 56,87%
N&o Pobres 43,12%

Fonte: Elaborago propria

Concluséao

Os dados apresentados ao longo deste artigo demonstram que de Uberlandia
possui graves problemas sociais evidenciados pelos indicadores de pobreza e
indigéncia. A pobreza ndo possui perfil especifico, embora apresente resultados mais
adversos em alguns grupos especificos (como 0s negros), ela é encontrada em qual quer
género, grupo etario, cor declarada, escolaridade, condicdo de trabalho e naturalidade.
N&o existindo, desta forma, perfil especifico da pobreza no municipio. Neste ponto, os
indicadores de pobreza de Uberlandia ndo diferem do restante do pais. Assim, tanto em
Uberlandia quanto no restante do pais, a pobreza assume contornos alarmantes, pela sua
extensdo e profundidade.

A andlise dos dados demonstra o elevado grau de heterogeneidade presente no
municipio. Ao mesmo tempo em que Uberlandia se destaca como pdlo regional
importante, altamente urbanizado e com modernos setores da atividade econémica
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instalados, convive com indicadores sociais desfavoravels, principamente os
relacionados a renda. Ainda que o municipio possua boa infra-estrutura, grande parte
das familias residentes em Uberlandia, estando acima ou abaixo da linha de pobreza,
ndo consegue ter todas suas necessidades béasicas (definidas pelo indicador sintético de
bem-estar) atendidas. Chama atencéo, particularmente, a existéncia de cerca de 74% de
pobres estruturais, aqueles que ndo obtém renda suficiente para alcancar a linha de
pobreza e ndo tém suas necessidades basi cas atendidas.
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ANEXO | — Goiania: Percentual da despesa média mensal familiar, rendimento
mensal familiar de até dois salarios minimos, segundo ostipos de despesa

Tipo de despesa % Tipo de despesa %
Desembol so global 100,00| Tratamento dentério 0,42
Despesas correntes 97,40 |Consulta médica 0,62
Despesas de consumo 96,30 |Hospitalizagdo 0,10
Alimentacio 27,60 |Oculos e lentes 0,08
Habitacdo 31,60 |Outras (Assisténcia a salde) 3,74
Aluguel 7,38 |Educagéo 3,50
Impostos e taxas 14,46 |Cursos regulares de 1, 2 e 3 graus e pré-escolar 1,63
Manutengdo do lar 3,30 |Outros cursos 1,11
Artigos de limpeza 1,59 |Livros e revistas técnicas -
Mobiliarios e artigos do lar 1,94 |Outras (Educagéo) 0,75
Eletrodomeésticos, equipamentos do lar e som e tv 2,20 |Recreacdo e cultura 1,40
Consertos e manutencdo de artigos do lar 0,72 |Brinquedos e jogos 0,26
Vestuario 5,33 |Discos e fitas 0,06
Roupa de homem 0,66 |Outras (Recreagdo e cultura) 1,04
Roupa de mulher 1,10 |Fumo 0,80
Roupa de crianca 0,92 |Servigos pessoais 1,20
Calcados e outros apetrechos 2,16 |Cabeleireiro 0,73
Joias e bijuterias 0,14 |Manicuro e pedicuro 0,33
Tecidos e armarinhos 0,34 |Outros (Servicos pessoais) 0,15
Transporte 7,70 |Despesas diversas 2,80
Urbano 4,39 |Cerimbnias familiares e préticas religiosas 1,50
Veiculo proprio (gasolina) 1,18 |Servigos de cartorios e servigos de profissionais 0,34
Veiculo proprio (acool) - |Outras (Despesas diversas) 0,96
Veiculo préprio (manutencgéo) 0,55 |Outras (Despesas correntes) 1,10
Viagens 1,59 (Impostos -
Outros (Transportes) - |Contribuicdes trabalhistas 0,63
Higiene e cuidados pessoais 2,56 |Outras (Outras despesas correntes) 0,45
Perfume 0,59 |Aumento do ativo 2,20
Creme para pele e bronzeador 0,53 [Veiculo 0,71
Papel higiénico 0,22 |Imével (aquisicio) 0,07
Outros (Higiene e cuidados pessoais) 1,22 |Imovel (reforma) 1,01
Assisténcia a salide 11,8 |Outros investimentos 0,41
Remédios 6,52 |Diminuicdo do passivo 0,40
Seguro salide e associacéo de assisténcia 0,31 |Prestacdo deimovel 0,43
Fonte: POF 1995/96 — IBGE
Nota: As classes de recebimento mensal, na POF 1996, est8o expressas em salério minimo (R$ 112,00).
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